
■香港文匯報記者 蕭景源

警方國安處接手調查網售胡椒球槍武器，揭被捕理大男生為「香港獨

立勇武派」分子，在Instagram、Telegram及facebook三個社交平台，

設立煽動「港獨、抗共、勇武」文宣群組，更在網上圖文並茂自認本月

6日在旺角向警員投擲「煙霧彈」，更聲言下次會用「更厲害的武

器」。警方表示，有關煽動暴力搞「港獨」的文宣，涉嫌干犯香港國安

法的煽動、教唆分裂國家罪。警方並正追緝一名「港獨」同黨，又擔心

有「港獨」黑暴分子已購置武器，令10月1日的非法集結更添風險，正

全力追查武器去向。

涉售胡椒球槍理大生疑煽武獨
自認早前向警擲「煙霧彈」聲言使用「更厲害武器」涉違國安法警緝同黨
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香港文匯報訊（記者 葛婷）黑暴分子
去年11月中發動堵路行動強迫市民參與
「大三罷」，警方在吐露港公路截查一輛
停在路旁的私家車時，搜出1.5米長鐵
通、六角匙及士巴拿，駕車裝修工被控管
有攻擊性武器罪，案件經審訊後前日在沙
田裁判法院裁決。裁判官李志豪稱，不接
納被告的招認，而有關工具屬「一般工程
物品」，被告「或參與堵路」，但亦不能
排除他是受影響的司機。由於無法達至
「唯一且不可抗拒」的推論，最終裁定被
告罪名不成立。
被告吳家豪（39歲），被控一項管有攻

擊性武器及其他工具並意圖作非法用途使
用罪。控罪指，他於去年11月13日在吐
露港公路管有一支長150厘米的鐵棒、六
合匙和一支士巴拿。
被告早前承認涉案物品屬於他，並聲稱
用作裝修。裁判官李志豪昨日在裁決時
稱，當時截查被告的交通警員梁家輝未有
警誡被告就問話，被告在未獲告知權利下
回答問題，構成「不公」。
控方早前在庭上解釋，警員當時正進行

調查，故未有警誡。李官不同意其解釋，
因案發現場有路障，警員搜出鐵通，已有
合理證據施行警誡。

李官續稱，警員梁晉榮在警署替被告錄取警誡會
面，惟作出警誡後才向被告發出羈留者通知書，
「間接剝奪被告的法律權利」，對被告不公，故剔
除被告的兩份口頭招認及補錄警誡會面。

官稱未警誡即問話「不公」
李官又聲言，案件搜出的物品只是「一般大眾工
程物品」，「並非不尋常」。即使法庭接納該些物
品屬於吳，亦可推向兩個可能性：案發是清晨時
分，附近也有堵路事件，法庭固然可推論被告管有
物品目的是作非法用途，但法庭也不可以排除被告
只是「運載工作工具」途經現場時，受堵路影響被
困現場這個可能性。基於疑點利益歸於被告，李官
裁定被告罪名不成立。
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香港文匯報訊（記者 葛婷）女文員
去年8月30日在葵涌警署外用鐳射筆
照射警車內的警員，被控一項管有攻
擊性武器罪，她否認控罪，案件經審
訊後昨日在西九龍法院裁決。裁判官
林子勤聲稱，事發時附近沒有示威，
而被告一身OL裝束，故接納鐳射筆是
被告工作所用的工具，亦不相信被告
有預謀照射警員，且控方未能證明被
告傷人意圖，故裁定被告罪名不成
立，但認為被告自招嫌疑，拒絕她訟
費申請。

警誡下稱「下次唔敢」
被告王海嵐（24歲），報稱任職文
員，被控於2019年8月30日，在葵涌新
葵芳花園外管有一支鐳射筆，意圖作非
法用途使用。控方案情指，當日凌晨12

時許，警車自葵涌警署駛出時，有綠色
光束射進警車，坐在車廂中排的警員被
射中。被告在警誡下回應說：「我都知
照警察唔啱，我下次唔敢喇。」
裁判官林子勤昨日裁決時稱，拘捕被

告的女警審訊時承認忘記在搜出鐳射筆
後即時警誡被告，認為女警做法有違查
問規則，對被告「造成不公」，故已於
早前剔除被告所作之招認。
林官續稱，是案沒有直接證據指被告

管有鐳射筆有傷人意圖，法庭需要考慮
涉案物品性質、現場環境、被告當時的
反應等因素以作裁決。
他稱，鐳射筆為「常見文具」，涉案

鐳射筆沒經過改裝以達致傷人，被鐳射
光射中眼的警員起初形容鐳射光束從50
米外射入警車，其中一秒射到警員眼
睛。警員其後承認光束從60至70米外

射入及不斷移動，但不能詳細講述被告
的動作。
林官續稱，被告被捕時並非身處示威

現場，當時也沒有示威。根據被告供
稱，她工作時需要使用鐳射筆，當晚吃
飯後與男友散步，然後回家。當時，被
告正向男友「展示」其新換的鐳射筆，
及向男友訴說工作苦況，被男友從後擁
抱。兩名警員下車截停被告及男友，被
告仍手執鐳射筆，她一身辦公室衣着打
扮，更拿着午餐飯盒。

官指自招嫌疑否決訟費申請
林官稱，涉案警車只是剛巧經過，

「不相信」被告有預謀攜帶鐳射筆射
警，考慮到被告的住所就在附近，當時
的裝束與一般文員打扮無異，並稱被告
的「解釋合理」，裁定被告罪名不成

立。
辯方其後提出訟費申請，控方以被告

自招嫌疑為由反對。林官認為被告曾用
鐳射筆射向警車，無論是有意還是無
意，是被告自招嫌疑，故否決訟費申
請。
資料顯示，裁判官林子勤早前在審理

一名男子非法集結案時，判被告監禁三
星期，但因被告認罪而扣減刑期至兩
周。案中33歲男被告涉去年6月12日在
政府總部外與其他示威者一同搬動鐵
馬，律政司認為被告刑期過輕，指原審
裁判官林子勤判刑時，只集中於被告一
人的行為，未有充分考慮現場的暴力情
況，質疑林官在原則上出錯，於今年6
月提出刑期覆核，惟林官聽畢雙方陳詞
後，認為他判刑沒有偏離原則，拒絕加
刑，下令維持原判。

鐳射筆照警 官稱「常見文具」冇罪

被捕的理工
大學土木

工程系一年級
學 生 呂 × 瑜
（23 歲），被
暫控「無牌管
有 槍 械 及 彈
藥」、「未經
許可輸入戰略
物品」、「藏
有 攻 擊 性 武
器」等罪，今

日在屯門裁判法院提堂。其49歲姓蔡母親
獲准保釋，11月下旬向警方報到。
據悉，呂中學時期就讀德信中學，是軍
事迷，也是網上群組「香港獨立勇武派」
活躍分子。在香港國安法實施前後，他一
直鼓吹用暴力爭取「香港獨立」，主要是
在Instagram、Telegram及 facebook設立群
組，發放鼓吹「港獨」及散播仇恨的文
宣，包括「香港獨立」、「抗共」及「勇
武」三大主題。

涉入口違禁武器轉售「同路人」
呂涉嫌透過外國購物平台買入違禁武
器，通過速遞公司以集運方式運到港，然
後拍照放上網轉售給「同路人」。警方調

查發現，疑犯在社交平台圖文並茂自認9月
6日在九龍非法遊行期間，曾將發出刺鼻物
體的管狀物件投擲向警方防線，一度冒出
白煙，更聲言下一次示威時會用「更厲害
的武器」對付警方。
香港警務處國家安全處高級警司李桂華

昨日表示，被捕人在香港國安法實施前
後，都有在多個社交平台以不同暴力字眼
鼓吹「港獨」，而有關文宣是「任何人士
如果想睇都會睇到」。
他指出，香港國安法並無追溯期，即使
疑犯目前仍未有實質行動，但警方需要深
入調查他利用武器的意圖，是否有計劃實
質參與宣揚「獨立」的行動，但單是他在
網上發放煽動仇恨及鼓吹「港獨」的文
宣，已足以構成違反香港國安法中「煽動
分裂國家罪」。

警查流向憂或遊行時使用
對有人在網上平台售賣武器、發放「港
獨」及仇恨的煽動性文宣，李桂華表示，
一旦售賣者及購買者使用有關武器，後果
不堪設想，特別是售賣者指明下一次遊行
時可能會使用有關武器，令警方特別擔
心。
他又透露，是案檢獲的胡椒球槍款式與

警方所使用的相近，已交由軍械鑑證科進

一步調查，並重申發售或購買有關武器均
屬違法，「無牌管有槍械」最高可判監14
年、「未經許可輸入戰略物品」最高可被
判監7年。發放包含煽動仇恨、宣揚分裂國
家的文宣，更涉嫌干犯國家安全罪行。
根據香港國安法第二十條，任何人組

織、策劃、實施或者參與實施以下旨在分
裂國家、破壞國家統一行為之一的，不論
是否使用武力或者以武力相威脅，即屬分
裂國家罪，對首要分子或者罪行重大的，
處無期徒刑或者10年以上有期徒刑；對積
極參加的，處3年以上10年以下有期徒
刑；對其他參加的，處3年以下有期徒刑、
拘役或者管制。
任何人煽動、協助、教唆、以金錢或者
其他財物資助他人實施本法第二十條規定
的犯罪的，即屬犯罪。情節嚴重的，處5年

以上10年以下有期徒刑；情節較輕的，處
五年以下有期徒刑、拘役或者管制。
「十一」國慶節臨近，香港文匯報日前
獨家披露，攬炒黑暴計劃不論下月1日港島
區遊行屬合法或非法，也會趁機再搞暴力
「抗爭」；當此之時，警方根據線報發
現，有人由美國等地網購槍械、軍刀、避
彈衣等防護器具等物品，疑專門供攬炒黑
暴在遊行期間購買使用。重案組探員經深
入調查鎖定一名理大男生，前日凌晨突擊
搜查粉嶺欣盛苑一住宅，拘捕他和母親，
起出大量刀槍及軍用級防毒面具等，更首
次發現美製胡椒球槍，警方相信已有部分
武器被轉售，正追查武器銷售去向及買家
資料；不排除有黑暴購買刀槍用作在公眾
活動中襲擊警員或市民，然後再嫁禍警
方。

香港文匯報訊（記者 葛婷）在去年6
月26日大批黑衣魔圍攻灣仔警察總部期
間，一名便衣警員在警總外被暴徒圍住
追打。一名參與其中的地盤工早前在區
域法院經審訊後被裁定暴動及普通襲擊
罪成，法官郭啟安昨日判被告監禁四
年。他聲稱自己3年前曾判處旺暴案一
名「背景良好」的年輕人入獄，當時已
告誡年輕人不要以一時之勇以身試法，
否則一旦被定罪會付出沉重代價，惟3
年後他又「再」將一個「背景良好」的
年輕人判入獄，對此感到好無奈，但
「暴力就是暴力」，不會因「崇高理
想」而改變，勸誡年輕人不應以政治主
張及暴動手段作抗爭。
被告岑曉麟（26歲），報稱地盤工

人，早前被裁定暴動罪名成立，指他於
2019年6月26日在灣仔警察總部外連同
不知名者參與暴動；一項襲擊致造成身
體傷害罪不成立，但交替的普通襲擊罪
成立，指他在同日同地，襲擊警員張金
福，對張金福造成身體傷害。同時，岑

開審時承認一項不依期歸押罪，指他缺
席去年11月21日在區域法院的提堂。
郭官昨日判刑時指，去年修例風波引

發多宗暴動案，而本案是首宗在區域法
院經審訊後被定罪的同類暴動案。雖然
本案成因複雜，但法庭不會處理背後的
政治因素，但不得不承認處理今次判刑
有困難，因為案情獨特，可能是眾多同
類案件中「相對輕微」，不涉及其他暴
動案件中襲警及縱火等行為，判刑須平
衡多方面。

稱判刑須具阻嚇性
郭官指，案發當晚大批群眾包圍警察

總部，明顯在參與未經批准的集結，對
港島北交通造成嚴重阻塞；示威者堵塞
警總各出入口，在警總建築物噴上侮辱
警方的字句，這些行為是極具威嚇性、
侮辱性或挑撥性。香港警察是主要執法
機關，包圍警總是嚴重挑戰法治，令本
案有別於一般在街頭發生的暴動案件，
是一項加刑因素。

郭官稱，本案所涉的暴力程度較2016
年旺角暴亂案為「輕」，警員雖受襲但
無受傷；案發時，被告戴上口罩掩飾身
份，增加了警方調查的難度；案發地點
在警署，對公眾造成滋擾，並破壞了警
民關係。綜合而言，是案仍是一宗嚴重
的暴動案，判刑須具阻嚇性，就暴動罪
以監禁4年為量刑起點。考慮到被告無
案底，酌情減刑2個月，就暴動罪判被
告監禁3年10個月。
就普通襲擊罪，郭官指，被告連同其

他人襲擊手無寸鐵的警員張金福，警員
雖無受傷，但現場是警總外，當時群情
洶湧，仍有判監之必要，就襲擊罪判處
監禁5個月，刑期與暴動罪同期執行。
郭官在判刑後稱，自己3年前判處旺

角暴亂案的楊家倫入獄時，已告誡社會
上一些激進的年輕人切勿因一時衝動破
壞法律，或因一時之勇以身試法，否則
一旦被定罪將要付出沉重代價。3年
後，他為「再」有一名「品格良好」的
年輕人判監感到無奈。

官：曾告誡年輕人勿試法
但郭官強調，暴力就是暴力，不會因
為「崇高理想」而改變，並語重深長告
誡年輕人，不要因個人政治主張、對社
會不滿，而以暴力手段達致抗爭效果，
否則對他們本人、其家人以至社會都會
是一宗悲劇。

圍警總襲警地盤工判囚四年

■裁判官指不能排除被告是受影響的司機。圖為事
發當日吐露港公路被堵塞。 資料圖片

■被告被裁定暴動及普通襲擊罪成，指
他去年6月26日在警總外參與暴動，及
襲擊警員張金福。 資料圖片

◀被捕青年在網
上自稱9月6日在
旺角向警員投擲
「煙霧彈」。

視頻截圖

■警方日前檢獲的美製胡椒球槍。
香港文匯報記者 攝

■警方日前檢獲的懷疑槍械。
香港文匯報記者 攝

■警方展示日前檢獲的避彈衣及軍用防
毒面具。 香港文匯報記者 攝

■ 香港警務處國家安全
處高級警司李桂華講述案
情。 香港文匯報記者 攝

■■ 被捕理大男生疑為煽動暴被捕理大男生疑為煽動暴
力的力的「「港獨港獨」」分子分子。。 資料圖片資料圖片


