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5’19”黑衣人與白衣人在西鐵線
元朗站內口角，林卓廷出
現在站內

5’49”林卓廷說：「影佢（一名
白衣人）個樣！」

6’19”- 6’26”有水樽和竹枝被掟
出閘外

8’07 白衣人正在離開，林卓廷煽
動黑衣人：「唔好退！千祈！」

9’20”有女聲高叫：「DLLM，入嚟
呀！」

10’03”林卓廷召喚更多黨羽從車
站二樓落去大堂

11’07”黑衣人叫：「未食飯呀！
DL！」

11’31”林卓廷說：「警察嚟緊
喇！你班×街！」

11’45”林卓廷再挑釁並說：「你
夠膽就唔好走！」

11’57”林卓廷說：「你哋班×街，
夠膽就唔好走！警察家
嚟緊。你哋夠膽就唔好
走！」

12’10”眾人重複大叫約 20 次：
「黑社會唔好走！」

12’45”鏡頭外有一名女子尖聲高
叫：「DLLM ×街！」

13’25”眾人重複說：「黑社會唔
好走！」

14’43”林卓廷開閘行出站外挑釁
白衣人。白衣人猶豫不入

15’10”有深藍衣人開始用滅火喉
向白衣人噴水

15’15”有白衣人跣低在地上
15’40”白衣人正在走開。
15’52”有一穿藍色衣服的男子持

水喉向白衣人噴水，同時
右手持傘毆打白衣人

16’12”在持水喉男右則(側)，有
另外一男子使用滅火筒向
白衣人噴射滅火劑

16’45”林卓廷落荒而逃
17’00”林卓廷等人步往車站內二

樓月台的樓梯位置
17’36”林卓廷走入車廂內
18’03”林卓廷又走出車廂外，右

手持長雨傘
18’22”有白衣人集合在地下大

堂，但沒有步上二樓車站
平台

18’31”林卓廷身旁一男子叫道：
「DLLM夠膽上嚟呀！」

19’23”白衣人走上車站二樓。
19’30”林卓廷再次走出車廂外，

挑釁白衣人
19’33”-19’46”林卓廷與白衣人打

鬥。
20’02”林卓廷再走回車廂
20’19”林卓廷帶領的團體與白衣

人對峙。有白衣人叫林議
員唔好挑釁

20’24”-20’32”一名白衣人警告
林卓廷之後轉身
走開

21’48”有一名白衣人勸喻其他人
不要進入車廂

22’13”另一名白衣人維持秩序，
阻止其他白衣人進入車廂

22’33”一白衣人持棍衝入車廂
22’39”鏡頭外一男子持棍毆打林

卓廷，似是林卓廷的聲音
叫：「唔好打呀！」

23’29”打鬥繼續，林卓廷躲在一
男一女身後被毆打和襲擊

23’39”一名白衣男子叫：「唔好
打」，並以身體擋着

23’44”白衣人撤退出車廂
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譴責鴿廷721行為不檢交委會調查
泛暴派提不採任何行動議案被否決 建制派批雙標護短
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A5 ■責任編輯：雨 樂止止暴暴制制亂亂

檢測證汽油彈毒過催淚煙 縱暴派看到了嗎？

香港中文大學早前委託獨立認可實驗室，化驗校
園空氣、水質及泥土樣本，校方表示已收到了第二
批檢測結果，包括13個泥土及兩個水樣本結果，
全部位於二號橋一帶及附近位置。化驗表明，當中
只有一個含有黑色煙熏物質、在夏鼎基運動場裡被
火燒焦的墊褥附近採集的泥土樣本，二噁英的含量
相比其他泥土樣本為高，但仍相等於參考水準大約
十分之一。化驗所認為，可能是由燃燒塑膠或墊褥
的塑膠部分引起，其他泥土樣本的二噁英及其

他化學物含量水平並不顯著，與距離
二號橋較遠位置的

泥土樣本相若。
有專門研究二噁英的權威學者對自明話：「結果

恰恰證明，催淚煙不含二噁英，相反暴徒燃燒塑膠
或墊褥的塑膠，例如焚燒中大的跳高墊，所引起二
噁英的含量更高，更加說明暴徒用汽油彈、焚燒雜
物對公眾和環境的危害更大。縱暴派一味咬住警方
施放催淚彈危害市民健康，對暴徒濫用汽油彈視若
無睹，再次顯示他們顛倒是非，包庇暴力。縱暴派
抹黑警方的謠言，在科學證據面前徹底破產。」
學者指，修例風波以來，暴徒或從大學盜取或在

市面購買，取得大量可造成嚴重傷亡的易燃、腐蝕
等高危物品，製造和使用成千上萬枚汽油彈攻擊警
方，焚燒港鐵站，全港街頭火光熊熊、濃煙滾滾。
警方為保障市民安全，在別無選擇下使用催淚煙平
亂，卻被煽暴派誇大催淚彈釋出二噁英，是要「毒

害」香港人，卻無視黑衣魔四處縱火焚燒雜物才是
釋出二噁英的主要源頭。
早前，環境保護署分析6月至12月初曾施放催淚

彈地區附近空氣監測站錄得的粒子資料，比對在施
放催淚彈前後附近監測站的粒子濃度，並未發現異
常，反而由於有暴徒縱火，影響了附近地區的空氣
質素。學者說：「燒烤食物釋出的二噁英就遠遠高
過催淚彈，而示威者焚燒塑膠、欄杆，釋出的二噁
英則比焚燒其他物品高出數百倍。」「沒有文獻提
過催淚煙含有二噁英，反而有文獻指催淚煙不含二
噁英，而暴徒燒路障、雜物及汽油彈，相信才是香
港受到二噁英威脅的罪魁禍首。」學者進一步解
釋。
「新民主同盟」成員、中大生命科學院副教授兼

環境科學課程主任陳竟明，為指催淚煙含二噁英，

曾在港鐵大學站、二號橋、球場、崇基學院等地抽
取泥土樣本及水樣本交化驗所檢測，結果獲口頭通
知，初步檢測沒發現二噁英。
學者指出，二噁英屬極冷門的課題，香港專門研

究該物質的學者屈指可數。泛暴派為達至屈警的陰
謀，順手找來所謂「化學系學者」扮專家，肆意誇
大催淚彈與二噁英的關係，但從來不提黑衣魔四處
縱火、掟汽油彈
焚燒雜物對空氣
質 素 的 影 響 ，
「 如 此 欲 蓋 彌
彰，恰恰自暴其
醜」，學者不無
鄙夷地表示。

胡志偉「不得就譴責議案再採取任何行動」投票結果
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香港文匯報訊（記者 杜思文）今年7
月1日，立法會大樓被暴徒攻入並大肆破
壞。其間，「熱血公民」立法會議員鄭松
泰被指涉嫌在立法會向暴徒通風報信，協
助暴徒作出破壞行為，更因此而被控涉嫌
串謀刑事毀壞罪。立法會昨日續討論新民
黨副主席容海恩就此事對鄭松泰提出譴責
動議。泛暴派一眾議員均聲稱，容海恩動
議中對鄭松泰的指控是「未審先判」，
「人民力量」議員陳志全更提出動議反對
動議。建制派議員強調，應通過委員會給
鄭松泰解釋的機會，而所有議員都應與攻
入立法會的暴行切割。陳志全的議案在分
組投票中被否決，譴責鄭松泰議案將交付
調查委員會處理。
容海恩提出譴責鄭松泰的動議指，7月

1日立法會大樓被衝擊，鄭松泰多次在網
上直播，告知公眾及暴徒警察是否在場，
協助暴徒避開警察耳目及破壞大樓。
她在動議中批評，鄭松泰身為立法會

議員，協助未經許可人士非法進入及破壞
綜合大樓，並於綜合大樓內進行直播，毫
不尊重議會，有負公眾對立法會議員的期
望，令立法會聲譽受損，此等行為實屬基
本法第七十九條第（七）項所指的行為不
檢。
就此，陳志全提出不對鄭松泰譴責議

案再採取任何行動的動議，並於立法會昨
日續會時繼續辯論。多名泛暴派議員在發
言均支持陳志全議案。公民黨議員郭家麒
及「議會陣線」議員區諾軒均稱，相關案
件未完成審訊，鄭松泰是「無罪之身」，
動議是「未審先判」，是「猜測動機大於
對事實描述」。
在前日大會上，泛暴派就7．21元朗站

事件提出譴責新界西議員何君堯的動議並
獲通過、交付調查委員會跟進，經民聯議

員梁美芬批評，郭家麒以「無罪假定」的
理據去支持鄭松泰，是「以己之矛攻己之
盾」，因為同樣邏輯應該適用於譴責何君
堯的議案，惟泛暴派議員卻「未審先判」
何君堯，並強調無論屬何派別，都應與7
月1日破壞立法會、嚴重打擊法治的暴行
切割。

建制派批慢必雙標包庇
何君堯在發言時亦指，自己並沒有反

對針對他的譴責動議，是因為他不怕調
查，「你要查（我）唔緊要，我真金不怕
洪爐火，我唔會喺度囉嗦，……身無
屎，怕乜查！」他並質問，鄭松泰倘自以
為沒有問題，「為何怕被調查？」
民建聯議員梁志祥亦批評泛暴派議員

雙重標準，直指陳志全以往對任何事也提
出要調查，今次就反對調查，是在包庇鄭
松泰。
工聯會議員陸頌雄亦揶揄，泛暴派議

員過往「連一條毛咁小」都會要求調查，
現在「轉咗性」，是雙重標準，並強調
「選舉一時、修養一世」，批評泛暴派議
員以選舉利益為先，隨時令香港達至萬劫
不復的地步。
容海恩在總結發言時表示，泛暴派議

員在沒有任何調查的情況下，就「盲攬」
鄭松泰「無罪」才是未審先判。倘若他們
認為鄭松泰行為不檢的證據「薄弱」，就
更應該調查清楚是否有議員默許暴徒衝擊
立法會、為暴徒撐腰壯膽，同時讓鄭松泰
解釋的機會。
陳志全的動議在功能組別中獲10票贊

成，21票反對，地區直選中獲16票贊
成，16票反對，未獲過半數支持而被否
決。根據程序，容海恩提出譴責鄭松泰的
議案將交由調查委員會處理。

泛暴派拒查蟲泰 何君堯：身無屎怕乜
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■■林卓廷的譴責議案林卓廷的譴責議案
交付專責委員會進行交付專責委員會進行
調查調查。。
香港文匯報記者香港文匯報記者 攝攝

■鄭松泰涉7月1日衝擊立法會，被控「串謀
刑事毀壞罪」。 資料圖片

香港文匯報訊（記者 杜思文）7月21

日元朗站事件引起社會關注，立法會新

界西議員何君堯昨日在立法會大會上提

出譴責林卓廷動議，質疑林卓廷在7月

21日帶領群眾在元朗西鐵站四度挑釁元

朗白衣居民，涉嫌煽惑群眾參與非法集

會、打鬥或暴動，屬行為不檢。其他泛

暴派議員就稱林卓廷是「受害者」，不可

能是被譴責的對象。建制派議員狠批泛

暴派雙重標準，認為林卓廷的譴責議案

與何君堯譴責議案應同樣地被調查，最

終譴責動議交付專責委員會進行調查。

立法會昨日審議何君堯根據《議事規則》提出
的譴責林卓廷的動議。何君堯指，7月21

日傍晚，林卓廷直接或間接地涉及或參與由一批
暴徒組織的名為「光復西環」的非法集會。同日
晚，林卓廷率領多名穿着黑衣的人抵達元朗站，
並煽惑群眾參與非法集會、打鬥或暴動，屬行為
不檢及違反基本法第一百零四條所規定的誓言。
何君堯在動議的附錄中，引用了林卓廷在
facebook上發佈的現場視頻裡，指稱林卓廷當
晚曾四次煽動群眾參與集體毆鬥，包括着黑衣
人「唔好退」、挑釁白衣人「夠膽就唔好走」
等（見表）。
民主黨主席胡志偉公然護短，提出不得就譴
責林卓廷採取任何行動的議案。他聲稱何君堯
是「惡人先告狀」，又稱動議「不能展示基本
事實」，故不應進行下一步的任何行動，即交
付調查委員會處理。
公民黨黨魁楊岳橋代表公民黨支持胡志偉的
議案。他稱，林卓廷當時身處地鐵站內亦曾被
襲擊，怎麼可能變成被譴責的對象，而且林卓
廷還協助警方調查「721事件」但沒有被捕，
證明他是「無辜」的。
林卓廷則稱，自己當日並無到過中環、上環
和西環一帶，何君堯的動議是「扭曲事實」，到
元朗時亦只有兩人陪同，而自己在當日的「角
色」很清楚，就是身為民選議員，「不忍心」見到
市民被暴打，故進入元朗站是希望向警方「施
壓」，讓警察盡快執行職務。至於叫白衣人「夠
膽就唔好走」，意思是「試圖阻嚇黑社會施襲」。
同時，視頻中亦顯示他多次高喊「唔好郁手」。

周浩鼎：不應害怕調查
民建聯議員周浩鼎狠批泛暴派議員雙重標
準，合自己口味的就要「查」，不合心水的就擋。
他直言，白衣人打人應該要調查，但林卓廷當日
涉嫌參與非法集會、挑釁群眾參與毆鬥，也是公
眾應該了解的事，因此都要調查。既然不少泛暴
派議員均稱議案內容非事實，就不應害怕調查。

梁美芬：挽回立會信用
經民聯議員梁美芬表示，民主黨應有作為大
黨的擔當。泛暴派在前日大會上，就「721事
件」提出譴責何君堯的動議，建制派同意成立
委員會調查，是因為林卓廷和何君堯都是民選
議員，並希望加入這些委員會的議員要盡責，
向市民挽回立法會的信用，回到以前雖然政見
不同，但議員間互相尊重的立法會。
由胡志偉提出的不得就譴責林卓廷採取任何
行動的議案，在分組點票時被否決，其中地區
直選中16票贊成、16票反對；功能組別中9票
贊成、16票反對，譴責林卓廷動議須交付專責
委員會調查。
根據程序，立法會須成立調查委員會跟進。
根據《議事規則》規定，委員會正副主席及委員
全部均須為立法會主席按內務委員會決定的選舉
程序任命的議員。不過，泛暴派拉布，令內會至
今仍未選出正副主席，故調查委員會相信成立無
期。此外，即使調查後確認有關議員行為不檢，
委員會亦須獲得出席會議的議員的三分之二多數
票通過，有關議員才會被解除職務。


