
剪片改圖煽仇警 反對派無品
造假屈警拋「催淚瓦斯」竄改手錶謀坐實「空城計」說法
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推示威者做「死士」食人血饅頭至邪惡

七一回歸22周年紀念日，發生暴力衝擊、進佔
立法會事件，激進示威者用鐵籠車、磚頭、鐵支攻
破立法會防線，闖入立法會大樓內大肆破壞。有位
行家向自明講述其中一個讓人震驚的消息，「事件
中，有人想製造轟動國際的流血事件，企圖犧牲學
生和衝擊者，來換取巨大的政治本錢，『吃人血饅
頭』，邪惡莫過於此。」行家痛斥。

行家表示：「當時有暴徒自稱『死
士』，並用『義士』、

『烈士』、『一世人只有一次』等花言巧語，誘惑
心智未成熟的學生留在議事廳共同進退。這些暴徒
原本打算待警察清場時，連同學生一齊用最極端的
方法攻擊警察，用自殺式的方法嫁禍警察和特區政
府，製造轟動國際的流血事件，以爭取市民和國際
社會的同情和支持。」行家嘆息，「反對派以此換
取今後追究『七一屠城』責任的政治鐵飯碗，實在
是喪心病狂。」
行家指出，其實在暴力衝佔立法會前夕，有人就

於社交媒體渲染及散播所謂「死士精神」，包括公
然聲稱「預咗無命」去衝擊立法會等。「當時有反
對派社工在立法會外聲稱，林鄭月娥不撤回修例、
不下台、不追究『黑警』，完全當年輕人無到，今
日我們一定要讓她看到年輕人的力量。當時有人在

『煲底』開會，有9人舉手願做『死士』。」

之後發生的事情，大家通過電視新聞看得一清二
楚。行家話，「政客一味宣揚『英雄主義』、『死
士精神』，推示威者做『死士』，不過是將年輕人
當作自己的政治燃料、提升自己的政治能量。」
反對派務求「死士」和被欺騙的學生「被警察打死

的圖謀」，最終完全落空。於是反對派又質疑駐守立
法會的防暴警察撤走，是使用所謂「空城計」。大
家都清楚，當日如果警方決定堅守立法會，或如反
對派議員所言在日間「清場」的話，會不會發生轟
動國際的流血事件，實在很難排除可能性，可能後
果不堪設想。「事實證明，警方主動撤退是對的，
防止了流血事件，亦更加證明反對派用心險惡。」
行家還分析，反對派還會包庇、縱容暴徒，阻礙

警方執法，讓亂局持續下去，直到11月區議會選
舉和明年立法會選舉，反對派大小政

棍可以分食修例風波的「果實」，他們根本不會收
手，香港越亂，他們越開心，因為得益更大。
一百年前，魯迅先生寫於五四運動前夕的

《藥》，講了華老栓夫婦由於愚昧和麻木，用自己
的全部家當去買了所謂的包治百病的「人血饅
頭」。百年後的香港，吃「人血饅頭」的人已變為
反對派政客。
市民一定要擦
亮眼睛，看清
這些政客居心
叵測，吃「人
血饅頭」的本
質。

香港文匯報訊（記者 鄺福強、鄭治祖）
警方前晚接報指在柴灣發生一宗懷疑非法禁
錮及強姦案，大批衝鋒隊員警持盾牌到場營
救事主。有人目睹大批警員手持盾牌，即在
網上討論區言之鑿鑿稱「大批差佬喺興民邨
check學生」，並鼓動他人到場阻止警方搜
捕並「救人」。反對派立法會議員區諾軒及
公民黨區議員黎志強就煞有其事，前後腳趕
到現場「抽水」，但證實只是警方處理禁錮

案，更拘捕3人救出一名女子，根本不是搜
捕示威者，兩名議員知道「中伏」只能面懵
懵離去。
前晚7時20分，警方接獲報案，指有人在
柴灣興民邨一單位內遭人非法禁錮，立即調
派4輛衝鋒車到場，十多名帶備盾牌的警員
登樓調查，其間屋內人拒絕開門，雙方一度
對峙，氣氛緊張。

網民謠言稱警搜捕示威者

不過，此場景被人描繪成「大批差佬喺興
民邨check學生」，有網民隨即散播謠言稱
警方針對示威者進行搜捕，鼓動他人到場
「增援義士」，有10多名青年趕抵興民邨
聚集「支援」。

區諾軒黎志強「中伏」面懵
當警員將是案拘捕的2男1女以黑布頭套

蒙頭逐一帶走時，有人即用手機拍攝整個過

程。區諾軒亦在facebook宣稱即往現場了
解，其後與公民黨區議員黎志強到場。在與
警方溝通後，證實警方只是處理刑事案，公
民黨黨魁楊岳橋其後亦在fb中承認警方行動
與立法會示威無關。
警方在是次興民邨行動中，拘捕2男（25
歲及34歲）1女（28歲），救出一名42歲
女子，並將她送往醫院檢查，案件暫列非法
禁錮及強姦，交由東區警區重案組跟進，追
緝一名在逃男子。
事實上，反對派不斷散佈「警方拘捕示威
者」的流言，試圖製造「白色恐怖」。其

「香港民族陣線」發言人梁頌恆前日在face-
book發帖，聲稱「收到消息」某間「官立中
學」，有教師在與學生討論反修例一事後，
叫有入過立法會的學生舉手，之後就抄低其
名字，又問了很多細節，其後就有便衣警員
到場云云。

被問真假 梁頌恆顧左右言他
不過，該「消息」在網上廣傳後，一直都
沒有下文，令人質疑事件真偽。有人在留言
問梁頌恆事件是真是假時，他就顧左右而言
他︰「件事幾成真幾成假好都要小心呀。」

強姦疑犯當「義士 」阻警搜捕「抽錯水」

為煽動仇警，反對派造假手法層出不

窮。7月 1日暴徒衝擊破壞立法會大

樓，有人質疑是警方的「空城計」，更

刪剪新聞直播影片，屈警員拋出「催淚瓦斯」以自

製撤退理由，但完整片段中就看到該煙霧彈是暴徒

方向拋向警察；有人將警察公共關係科總警司謝振

中在 7月 1日 10 時多的簡報短片中的手錶「改

圖」，指稱該片段「預早錄製」，以「坐實」其設

「空城計」的「罪名」。警方批評︰「如果想將暴

力事件的責任推往警方，並意圖轉移視線，實在是

本末倒置。用一張曾經修改的圖片去誣衊警方，更

加是不負責任，混淆視聽。」

■香港文匯報記者 甘瑜

網上近日瘋傳稱，警察公共關係科總警
司謝振中在7月1日當晚10時許在警察fb
專頁上所作出的簡報是「預先錄製」，
「證據」就是謝振中的手錶時間為「下午
5時許」，更以此「印證」警方有劇本地
走「空城計」的「套路」。公民黨黨魁楊
岳橋議辦的facebook專頁「810扮工室」
更誣衊警方是因為此事，其後再拍片時就
不戴錶。即使有網民告知未有戴錶的短片
其實更早面世，楊岳橋方面竟輕佻地反問
「有乜所謂」，直至被網民聲討才肯刪
帖。
就7月1日的手錶事件，警方昨日凌晨發
出短片澄清。謝振中在片中強調，有關短
片在7月1日晚上10時左右拍攝，被網民

關注的手錶其實有4支針，除了普通時針
和分針外，還有計時用的時針和分針，並
附上較清晰的短片截圖作證。
警方相信，網上流傳只有普通時針和分

針的相片是被修改過的。謝振中說︰「作
出失實指控的人，究竟居心何在？如果想
將暴力事件的責任推往警方，並意圖轉移
視線，實在是本末倒置。用一張曾經修改
的圖片去誣蔑（衊）警方，更加是不負責
任，混淆視聽。」

未戴錶短片其實更早面世
「810扮工室」前日借機「踩多警方一

腳」，上載了警方另一短片的截圖，虛構
稱︰「會出鏡嘅全部同我除錶！尋日已

經×咗一鑊！」意指警方為了避免再出
事，日前再拍片時不敢戴錶。不過，「求
驗傳媒」踢爆，該短片其實早於周一上午
面世的，比謝振中的簡報短片更早，所謂
「怕再出事」的說法根本不成立。
「求驗傳媒」發帖指︰「『810扮公室』
所指控的，根本是胡說八道，這位警員是
否帶（戴）錶與週（周）一晚上的事件完
全無關。」就有人以「開玩笑」為楊岳橋
方面開脫，「求驗傳媒」強調︰「在這
『關鍵』時刻，不要說這是開玩笑，整個
帖沒有『純屬虛構』，看看原帖的留言及
數以千計的shares（轉載），就知道大量網
民被騙。」
有網民則貼出與「810扮公室」的對話訊

息，原來有網民早已指出時間順序，勸對
方修改免誤導大家，豈料「810扮公室」稱
「點會唔知」。在被網民質問「你覺得
share你個post嘅人知唔知」時，「810扮
公室」更「霸氣」表示「有乜所謂」，證
明他們明知是假照出帖，完全是故意要混
淆視聽。

直至被網民聲討才肯刪帖
事件被揭發後，不少網民就要求楊岳橋

方面交代，一度稱「有乜所謂」的「810扮
公室」最終於昨日發帖道歉，並刪去有關
誣衊帖文，但就未有真正認錯，只稱自己
「一直處理緊急事件」，「輕率」發帖云
云。

明知明知假假照出帖照出帖 戇橋辦戇橋辦：：有乜所謂有乜所謂

反對派中人
在抹黑警隊的
同 時 ， 繼 續
「美化」肆意
破壞立法會大

樓的暴徒，包括廣泛宣傳有
示威者在立法會餐廳被洗劫
一空的飲品雪櫃門貼上「我
們不是賊人，不會不問自
取」字條，並拍下「付錢」
照片等等。
立法會餐廳所屬餐飲公司

董事李先生道出實情，形容
其餐廳遭到洗劫。老羞成怒
的示威者即在高登討論區聲
言要再次學習「太陽花」，
「夾錢」買汽水來「塞爆佢
個汽水櫃」，揚言要令李生
「飲到糖尿病」。
激進示威者在7月1日「攻
佔」立法會之後，大肆破壞
立法會內財物，示威者「文
宣組」試圖再學台灣「太陽
花學運」，作秀包庇搶劫惡
行。
李先生在接受傳媒訪問時

透露，前日有餐廳員工曾隨
警員進入餐廳查看，發現雪
櫃內飲品「被掏空」，示威
者留下的小量現金完全不夠
支付費用，且餐廳內收銀機
被毁、員工儲物櫃被打開，
雪櫃內雞蛋不翼而飛、凍肉
散落一地。
他批評示威者的行徑野

蠻、過分。

「送汽水行動」圖掩飾劫掠惡行
反對派示威者見自己被「拆台」，老

羞成怒，遂再「借鑒」台灣「太陽花」
的伎倆，摳字眼、玩輿論，斷章取義稱
李生是只道「錢最緊要」的「廢老」、
「成個乞衣（兒）咁話俾（畀）唔
夠」，並在高登討論區發起「送汽水行
動」，要「夾錢」批發汽水送到立法會
餐廳，企圖以此掩飾自身的劫掠惡行。
「高登仔」「宅度宅」 聲稱：「唔飲

到佢（李生）糖尿病都唔好停。」
「RJ45次」就說：「買唔知幾十箱就咁
放你公司門口，到時又驚你話我地（哋）
無誠意。」「要求」立法會餐廳「講左
（咗）比（俾）人拎左（咗）幾多野
（嘢）先，我地（哋）一樣樣還返比
（畀）你。」

■香港文匯報記者 杜思文

刪走示威者「拋彈」短片發佈者認錯
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■示威者在高登討論區聲言要「夾錢」買汽水。
網上截圖 ■「高登仔」侮辱李先生為「廢老」。 網上截圖
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反對派立法會議員尹兆堅、張超雄等聲稱，在暴徒
7月1日衝擊立法會大樓時，警方「一直未有採取行動
維持秩序」，其後撤退是「擺空城計」，「誘示威者
破壞」。昨日，網上就瘋傳一段短片，聲稱警方「施
空城計 定性暴徒」。
該短片使用了電視直播畫面，並稱示威者在7月1
日約晚上8時開始破壞立法會的鐵閘，但到9時左
右「一個『催淚瓦斯彈』，從警察隊伍裡踢出」，
然後「一個『催淚瓦斯彈』從外面仍（扔）了進
來」。片中稱︰「完全沒有人衝進來的情況下，警
察釋（施）放『催淚瓦斯』，煙霧把在警察前方拍攝
的記者逼回屋裡。」暗示是警方「自製」混亂，阻
礙「採訪」，並乘機撤退。
一眾反對派中人瘋傳該段短片，更留言聲稱這是

警方「自製暴動」的「證據」。不過，有不少網民
找到原片，證實該個所謂「催淚瓦斯彈」是由暴徒
方向拋出，警員隨即用腳將之踢開，但有關的抹黑
短片就刪去暴徒拋出「催淚瓦斯彈」，誤導市民該

「催淚瓦斯彈」是從警察隊伍裡「踢出」的。
facebook專頁「求驗傳媒」昨日亦證實，該「催淚

瓦斯」是鐵閘外面示威者聚集處先拋進去，之後被警
員踢出來。不過，該短片的發佈者「OZ Media」卻剪
走了「拋進去」的一刻，只留下警方踢出來的一瞬
間。專頁並轉發了「Oz Media」的認錯留言︰「此處
是我的錯誤，我沒有看到前面那段。」
有網民留言補充，短片中所謂「警察釋（施）放
『催淚瓦斯』」，事實上是警員以滅火筒撲熄「催
淚瓦斯彈」造成的火花，以免引起火災。

反對派支持者批同道用假材料
反對派支持者「Gary Tsang」留言稱：「我不希望

『反送中』的同路人拿著（着）虛假材料指控對方，
不求甚解只求結果不是我們應做的事。」
「Wilson Lee」就死撐稱：「鏡頭避一避煙再返轉

頭果下，係有第二陣濃煙冒出的，所以『疑點』並未
全數釋除。」
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