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張健華非禮視障女童囚33月
官斥利用受害人信賴 光天化日公眾地方施害 令人髮指

私營殘疾人士院舍「康橋之家」前院長張健華，三十多年前任職一間視障

學校活動助理期間，在學校及烏溪沙青年新村5度非禮一名患青光眼的視障

女童，早前被裁定5項非禮罪罪名成立，昨在區域法院被判監33個月。練錦

鴻暫委法官斥被告利用其師長般的地位，以及受害人對其信賴，光天化日下

多次在公眾地方非禮受害人，其行為令人髮指、不齒，也有違法理和基本人

性。張健華擬就定罪提上訴。 ■香港文匯報記者 葛婷

57歲被告張健華，昨晨由囚車押解到區域法院應訊。練錦鴻暫委法官判刑時指，
案件於1982年至1986年發生，當時的非禮罪
的判刑上限為監禁5年，而本案雖並非最嚴重
的類別，但法庭需要考慮事件的整體情況。
被告張健華當年已是二十多歲的成年人，
但女事主從7歲至12歲飽受被告侵犯，二人
的體力及個人發展相差甚大，張健華當年學
業有成又是游泳健將，成功克服天生視障的
障礙，可說是一名「明星學生」，任職視
障學校的活動助理時亦廣受學生愛戴。

濫用他人信任多次犯案
法官又斥被告恃着自己在校內的地位，
濫用受害女童對他的信任和尊重，利用
受害人有視障、性格溫馴，一而再、再
而三地侵犯她。而案件最嚴重的是，被
告光天化日下在學校康樂室、圖書館、
游泳池等公眾地方非禮受害女童，屬
長期有系統的持續欺凌，其行為令人
髮指，稍有正義感的人亦會為此等行
為感到不齒，法庭判刑時需要向公眾
反映此等行為有違法理及基本人性。
法官指出，被告的行為對受害人
造成極大及不可逆轉創傷。事件對

事主的成長、性格及人際關係等均有負面影
響。受害人性格變得對他人不信任，自我形象
低，對與異性的身體接觸產生強烈反感，又令
她至今與異性的關係沒有正常發展。
被告公然否認指控及傲慢的態度，對受害人

造成極度痛苦的折磨，令她對遭遇耿耿於懷，
至今仍被受侵犯的噩夢困擾。

克服天生障礙 不是剝削藉口
另一方面，張健華的背景報告指他出身寒

微，天生視障但仍克服種種障礙，更一度成
為康復中心的東主，家人形容他為有愛心
的丈夫、女兒心目中的好朋友及為人設想
的僱主。
法官指被告身為弱勢人士，憑個人才能

發展，並協助弟妹完成學業，成為康復中心
東主，是成功克服個人天生障礙的典範，
但這不是剝削弱者的藉口，選擇性的善
意，不足以紓緩及補償受害人的創傷，其
行為亦更助長社會對殘疾人士的歧視。
練官以3年為量刑起點，考慮到被告

為視障人士，在監獄所受的困難較常人
大，故酌情減刑3個月，判其入獄33
個月。據了解，被告擬就定罪提出上
訴。

(1)被告自恃在校內的地位，濫用受害
女童對他的信任和尊重，利用受害
人有視障、性格溫馴，一而再、再而
三地侵犯她。

(2)被告光天化日下在學校康樂室、圖書
館、游泳池等公眾地方非禮受害女
童，屬長期有系統的持續欺凌。

(3)被告行為令人髮指，稍有正義感的人亦
會為此等行為感到不齒。

(4)法庭判刑時需要向公眾反映被告此等行為
有違法理及基本人性。

(5)被告是成功克服個人天生障礙的典範，但
不是剝削弱者的藉口，其選擇性的善意，
不足以紓緩及補償受害人的創傷。

(6)被告的行為助長社會對殘疾人士的歧視。

香港文匯報訊（記者 聶曉輝）「康橋之
家」前院長張健華被裁定 5項非禮罪罪名成
立，由社工變階下囚。
香港社工及福利人員工會副主席陳義飛指出，

案件揭發之初已引起社會人士極大關注，已令社
福界形象受損，「今次案中受害者屬特別需要受
保護的人士，社工作為專業人士竟利用受害人對
其信任，於工作場所幹出這些(非禮)行為，必定對
社福界構成影響。」他透露，不少機構已採取措施
保障服務使用者，包括規定社工不能與異性服務使
用者單獨見面，避免在隱蔽空間獨處等。
陳義飛續說，今次事件顯示犯案者利用工作場合上

一些隱蔽空間侵犯受害人，認為工作場所有必要做更多
保障，例如規定同工不可單獨與異性服務使用者見面、
於隱蔽空間面見服務使用者時，必須打開門窗或有其他
人士在場等，「特別是院舍，或服務對象屬兒童、精神
病患或殘疾等特別需要保護之人。」他表示，知道部分
社福機構也作出類似措施，但認為政府應清晰制定相關指
引，保障服務使用者。

社工：只屬個別害群之馬
他並指，自從本港引入「性罪行定罪記錄查核機
制」，有助從事與兒童有關工作及與精神上無行為能力
人士有關工作的機構，可查核應聘人曾有否涉及性罪
行，已算是提高了保障，希望政府加強指引或培訓。
他強調，任何一個界別總有個別人等會忘記道德操
守，相信絕大多數同工均恪守較高道德標準，社會
亦普遍對社工有高度評價，認為今次只屬個別事
件。
社工註冊局早前已就張健華的紀律聆訊作出裁
決，並登報宣佈永久吊銷其社工資格。
註冊局紀律委員會認為，張健華作為智障人士院

舍的負責人，卻利用職權，安排與智障的受害者單
獨會面，甚至涉性接觸，嚴重觸犯道德底線，且帶來
極大傷害，已不適合擔任社工一職。
張健華涉嫌在視障學校侵犯受害人，校方被指未有立即

報警。
不過，教育局局長楊潤雄早前強調，學校普遍有相關機制

保障學生，政府將會與學校不斷完善機制，若校方揭發類似
案件，有責任向執法機構或教育局報告，而現行的機制也有相
關指引要求學校如何處理。

有機構汲取經驗
禁獨處保障雙方

■案發時被告在視障學校任職活動助理。圖為心光盲人院暨學校。
資料圖片

■「康橋之家」前院長張健華被判監33個月。
資料圖片

法官判詞摘要

內地昨日正式發放5G商用牌照，四個牌
照分別發予三大電信商及中國廣電，標誌
中國正式進入5G商用元年。未來內地將
加快網絡建設，聚焦工業互聯網、物聯
網、車聯網等領域，用5G技術推動產業升
級和經濟社會發展。在美國升級貿易戰，
對中國實施技術封鎖的大背景下，中國加
快落實5G商用，不僅可刺激基建投資，消
減貿易戰的負面影響，更藉此向世界展示
中國不僅5G技術領先，而且願與世界各國
共享發展成果的胸懷。事實已證明並將繼
續證明，中國只要保持戰略定力，做好自
己的事，就無懼任何形式的遏制與打壓；
美國對華搞技術封鎖，注定徒勞無功 。

前不久，特朗普政府在貿易談判反枱，
對華為等中國企業實施技術封鎖，市場擔
心中國的5G發展會大受影響。內地昨日的
發牌比市場預期提早半年，無疑將打消市
場憂慮，讓人們對中國5G商用化前景充滿
信心。

除了發牌時間提早，今次5G發牌還有兩
個亮點：一是力度超預期，市場之前預期
2019 年會先發臨時牌，今次卻直接發正式
牌照，而且發出四個牌照，證明中國5G技
術商用化已成熟；二是媒體高度重視，這
次 5G 發牌，媒體報道力度明顯較 3G、4G
發牌時大，反映內地從政府到民間對5G商
用熱切期待，希望5G商用給各方面發展帶
來新轉變、新機遇。

5G 商用，對電信產業具有巨大拉動作
用。基站、核心網絡、晶片、手機等技術

及產品的更新換代，將為手機廠商、營運
商帶來龐大商機，而5G形成的物聯網，創
造的經濟價值更為可觀。中國信息通信研
究院預計，2020年至2025年間，中國5G商
用直接帶動的經濟總產出將達 10.6 萬億元
人民幣。

更重要的是，中國的5G市場堅持開放、
包容發展，不因為美國的封鎖而閉門造
車。工信部部長苗圩強調，中國一如既往
歡迎外資企業積極參與 5G 市場，共謀發
展、分享成果。這一表態贏得了世界的歡
迎與尊重，工信部宣佈發放 5G 商用牌照
後，愛立信、英特爾、高通等5G產業鏈的
廠商紛紛表示祝賀。未來，這些廠商都可
在中國5G建設扮演重要角色，與中國電信
商攜手推動5G發展。

5G 技術商用化的意義，不僅是提升網
速，更重要是借 5G 的綜合應用和創新發
展，推動工業互聯網、物聯網、車聯網等
領域，促進各行各業的網絡化、智能化，
全面促進社會經濟發展。香港作為國際金
融、經貿中心，資訊自由發達，在5G技術
商用化方面，需要急起直追。特區政府已
於今年3月將兩組頻譜指配予3家流動網絡
營辦商，以供未來提供5G服務，但仍未見
具體的頻譜拍賣安排，營辦商亦指獲配頻
譜後，約需2年時間建設基站。特區政府應
將內地5G發牌作為契機，從經濟社會戰略
高度，加力加速推動本地5G商用化建設，
為香港的未來發展打下必要的
技術基礎。

中國5G商用加快 做好自己無懼封鎖
一批大律師和律師昨日傍晚舉行遊行，反對

修訂《逃犯條例》。作為法律界人士，本應客
觀理性，從以法論法的角度，討論修例，而非
立場先行、固守偏見，用「有色眼鏡」看待內
地的司法制度，然後以此為由放大所謂憂慮，
影響自己對修例的正常判斷，誤導社會。這種
做法，實在有違法律界獨立、專業、理性的傳
統和作風，絕不能代表整體業界的聲音。

修例牽涉到法律問題，反對派的一些法律界
中人，仰仗「專業」之名，質疑修例帶有不可
告人的政治目的，即使政府一再完善修例、加
強人權保障，特首林鄭月娥和專責官員耐心解
釋，反對派法律界中人毫不認真辨析，反而將
質疑、憂慮一再放大。這些所謂質疑、憂慮萬
變不離其宗，就是意識形態掛帥，對內地司法
抱持偏見和不信任。

這些反對派的法律界中人的發言，翻來覆去
強調，「內地法制未有公平審訊和獨立司法系
統，令人好大擔憂」，「修例後香港和內地一
個普通城市並無分別」。日前有報章引述陳文
敏、涂謹申等法界中人聲稱，中央可因國防、
外交理由，指令特首移交逃犯。更不用說，余
若薇斷章取義恐嚇：「危害國家安全罪行移交
內地審！」這些現象顯示，反對派法界中人渲
染並不存在、也不可能發生的侵犯人權情況，
誇大修例的所謂憂慮，製造通過修例後香港法
治人權蕩然無存的假象。這種論調，不知是不
是反對派自己嚇自己，但結果是把恐慌情緒向
社會擴散，令更多不明真相的市民在「專業權

威」意見的疲勞轟炸下，信以為真，
站到反修例的行列。

討論法律問題須用嚴肅嚴謹的態度，要以毫
無疑點的事實和理據來說服人，不能憑感覺、
想當然，更不能因為自己的不了解，乃至存在
基於感覺的偏見，就全盤否定正常的法律完善
工作。正如本身是資深大律師的監警會主席梁
定邦指出，法律界對修例建議的疑問，是基於
對內地刑事審判制度缺乏認識。

政府早前再對修例作出微調，在原有「八不
移交」之外，再增加多項額外人權保障，已涵
蓋反對派所要求的「人權保障」內容。更重要
的是，本港擁有令人稱道和信任的司法制度，
移交申請須經過法庭等多重把關，隨便將港人
送回內地受審之說，根本匪夷所思，罔顧事
實，是侮辱本港司法制度。

例如針對追訴期是否「無限遠」的問題，基
本法委員會委員、港大法律系教授陳弘毅認
為，最高人民檢察院不會隨便或者輕易作出批
准，相信有關條文不會隨便濫用，他直言：
「中國內地的平均司法水平不低於國際標
準。」 只要實事求是分析修例的爭議，所謂憂
慮完全可以消除。

回看現實，法律界對修例的看法並非一邊
倒。昨日，香港中律協、亞太法律協會等20多
個法律組織成員到政府總部外請願支持修例，
認為香港作為國際城市，必須堵塞法律漏洞，
打擊跨境犯罪。捍衛法治、打擊跨境犯罪不分
地域，不能因為想當然的憂慮，就顛倒是非和
法理，寧願留下法律漏洞，令香港淪為「逃犯
天堂」。反對派法界中人不尊重法治，還要利
用專業身份誤導市民、阻礙修例，實在不符法
律界人士的基本專業素質。

反對派法界人士立場先行固守偏見有失專業
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