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今年是中國開啟改革開
放的四十周年紀念。而上
個星期，香港大公文匯傳
媒集團舉辦了名為「共享
偉大榮光—紀念改革開
放40周年 港澳同胞參與
改革開放奉獻祖國大型圖

片展覽」，向全港社會展示了在這四十年改
革開放的偉大歷程中，香港人通過投資、引
進先進技術和管理經驗和學術交流等多種形
式，對中國內地經濟騰飛、社會進步和民生
改善所作出過的許多重要貢獻。
無獨有偶，在七月書展期間，由香港齊
心基金及其旗下的「史檔工作室」舉辦了
一個名為「區區有故講2－大灣區篇」的新
書發佈分享會，主題也是講香港人如何投
身內地改革開放，發揮自己所長，既為國
家發展作貢獻，又為個人事業提供了前所
未有的發展機會，並請來了投資者、專業
人士和學者等分享當年的工作經驗，非常
生動。

港人貢獻改革開放細節報道少
這兩項活動有兩個共同之處：第一，反
映香港人對國家改革開放貢獻的具體人物
和有血有肉的鮮活故事；第二，這些微觀
具體的人物故事，竟是大眾媒體極少予以
報道的，就算報紙有採訪報道各種回內地
設廠辦企業、贊助教育及慈善事業、文化

學術交流等知名人士，但往往缺乏細節，
籠而統之。
有多少港人尤其是年輕人知道，港資

一直佔進入中國的外資比例中最高？有
多少年輕港人知道，香港人投資設廠帶
旺內地經濟發展和就業之外，同時把各
種輕工產業和專業服務的生產標準、專
業標準和管理方法引入內地，從而助內
地從微觀經營管理方面推進經濟現代
化？有多少年輕港人知道，香港各類專
業人士把香港的土地登記制度、土地拍
賣制度以及相關的法律和金融實務知識
引進內地，從而推動內地逐步建立和完
善市場經濟的各項制度軟件？有多少年
輕港人知道，有多少香港資深金融專業
人員、工程技術人員、法律專家，乃至
高級公務員、廉政官員、警務人員、飛
行服務隊等紀律部隊人員，在退休之
後，在過去四十年來，響應國家的號
召，為對口的行業、政府單位甚至內地
公檢法等部門提供專業的諮詢、培訓甚
至直接服務於相關政府單位，不計報
酬、實實在在為推動國家的進步而貢獻
自己的專業力量！
常言道：新聞是歷史的初稿。但既然連

新聞報道都缺乏相關的細節，甚至根本沒
有報道過，那更加不可能載入史冊，更不
可能進入學校課堂，成為歷史教育的一個
組成部分。去年特首上任，已經明確指出

要在初中落實中國歷史科必修。今年五
月，教育局正式推出新的《中國歷史科
（中一至中三）修訂課程大綱》，在不遲
於兩個學年之後，會在全港中學初中階段
實施全新的包含香港歷史的中國歷史科課
程。

及早整理港人貢獻改革開放故事
值得注意的是，在新的課程大綱中，中

三級學習內容明確列出「改革開放中香港
發揮的作用」，估計約佔三至四個課節。
目前只有課程大綱，未有具體的教學內
容。從上述兩項展覽和講座活動可知，香
港人在國家改革開放中發揮了重要的作
用，雖然少見報道，但人物事跡猶在；雖
然未入史冊，但史料尚未塵封。
筆者在此強烈建議，教育部門、前線

學校，乃至課本出版社，應該充分整理
這些內容，將其編入正規的中國歷史科
教材之中，成為正式的課堂教學內容，
以生動具體的港人故事，去激發香港學
生的自豪感和培養國家認同感，學習前
人如何根據「國家所需、香港所長」來
既貢獻國家社會，又發展自身事業。今
天的國家發展狀況和機遇，比四十年前
更加樂觀和多元，如果我們的中史教育
能夠推動青年學生認識國情，趕上國家
發展大潮，這樣的教育將更具前瞻性和
戰略意義。

FCC為「港獨」搭台踩紅線 政府須收回物業示警
香港外國記者會(FCC)不

顧社會各界強烈反對，昨

日執意邀請「港獨」組織

「香港民族黨」召集人陳

浩天演講。陳浩天的所謂

演講不僅鼓吹「港獨」，

而且公開要求美國制裁香

港，足以證明是一場宣揚

「港獨」的大會，更說明

保安局依法禁止「民族

黨」運作是依法有據。分

裂國家不屬於言論自由。

FCC支持「港獨」，嚴重

挑戰中國國家主權。香港

任 何 地 方 都 不 能 播

「獨」，更何況在政府物

業內？政府須收回屬於政

府物業的FCC會址，以儆

效尤。

對於FCC執意為「港獨」分子提
供宣傳平台，社會各界莫不義憤填
膺。外交部駐港特派員公署更發表措
辭嚴厲的聲明，對FCC「不顧香港各
界的強烈反對」邀請陳浩天演講，表
示「義憤並予以譴責」，指新聞從業
員不能以新聞和言論自由為名，「幹

損害別國主權安全的勾當」。

演講播「獨」暴露FCC險惡用心
在FCC提出邀請陳浩天作演講嘉賓之時，外交部

駐港特派員公署已經明確表示反對，並且要求FCC
取消演講。對於中國國家外交層面的嚴正要求，任
何外國組織理應尊重，但FCC卻反過來指責外界的
批評是打壓言論自由云云。陳浩天昨天的所謂演
講，不但利用FCC的平台大肆宣傳「港獨」，赤裸
裸地聲稱香港的「主權」必須由香港人掌握，指達
到這一目的的唯一方法就是「港獨」，更公然鼓吹
「台獨」、「藏獨」、「疆獨」、「蒙獨」合作，
並稱未來出路包括「加強與美國合作」，並且對香
港作出制裁云云。
昨日的演講會說明了幾個事實：
一是陳浩天是一名極端的「港獨」分子，「香港民

族黨」更是一個有計劃、有行動、有綱領鼓吹「港
獨」的組織。

二是陳浩天的演講印證了保安局引用《社團條例》
禁止「香港民族黨」運作，是合理合情合法，「民族
黨」的言行已經嚴重觸犯《社團條例》，保安局必須
及早予以取締。
三是暴露了FCC的虛偽和險惡用心。
FCC一直聲稱不支持「港獨」，但陳浩天昨日正是
得益於FCC的幫助，通過其平台向海內外媒體廣泛傳
播其「港獨」理念。如果沒有FCC的「邀請」，陳浩
天有這個宣傳機會嗎？如果FCC完全不認同其主張，
會邀請他到其會址演講嗎？ FCC罔顧外交部駐港特
派員公署的嚴正要求和社會輿論對FCC此舉的譴責，
執意邀請陳浩天演講，正暴露其不可告人的政治立
場。

全世界都無搞分裂的自由
確實，香港市民享有不同的自由，但卻沒有鼓吹分

裂、煽動「港獨」的自由，不單香港沒有，全世界也
沒有一個國家容許以「言論自由」之名煽動分裂。
FCC此舉不但公然為「港獨」分子提供宣傳平台，更
是對中國國家主權的嚴重挑釁。
事實上，言論自由不是絕對的，更不是搞分裂的

保護傘。英美等國同樣不容許以言論自由之名搞分
裂。2016年，英國一個所謂新納粹組織「國家行
動」在社交網站讚揚當年槍殺留歐國會議員考克斯
的極端白人主義槍手。英國政府隨即破天荒地把

「國家行動」定性為恐怖主義組織，依法取締及禁
止其一切活動。
在美國，在1940年制定的史密斯法案第2條亦規

定：「意圖顛覆、破壞聯邦政府，提倡、鼓吹、教唆
或印刷、發行、編輯、出版、公佈、出售、公開展示
顛覆、破壞聯邦政府的必要性、適宜性的書寫品或印
刷品」，都是被禁止的。這項法律制定發佈後，幾經
修訂，目前仍然有效。英國、德國、法國等國家的法
律中也有同樣的規定。這說明一個事實：全世界都沒
有搞分裂的自由。

香港任何地方都不許「播獨」
中央對「港獨」零空間零容忍，「港獨」在香港無

市場。FCC公然為「港獨」組織提供宣傳平台，不但
是漠視香港法律，更是公然挑戰中國的國家主權。對
於FCC的猖狂挑釁行為，除了批評之外，還需對其行
為作出反制及懲治。尤其是FCC一直得到特區政府的
照顧，以特惠租金租用會址。這本是特區政府對外國
傳媒的支持，但現在該會址竟反過來成為「港獨」分
子的播「獨」平台。在香港，任何地方都不容許「播
獨」，何況是政府的地方？FCC既然違規使用政府物
業，更公然挑戰香港的法律以至國家主權，特區政府
再沒有理由繼續將政府物業租予這些組織，應立即研
究收回其會址，讓FCC知道挑戰國家主權，必須承擔
後果。
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不容FCC為「香港民族黨」撐腰張目
張桂蘭 張學良基金會會長

「泛民」「本土派」都是「泛戀殖派」

上月底，筆者回內地與
一位在英國讀博士的朋友聚
會中談到「港獨」問題，我
們發現其實香港從來就沒有
「獨立派」，在網上只要搜
索「香港獨立」或者
「Hong Kong indepen-

dence」，搜索出來的圖片除了幾位所謂的
「港獨」分子之外，最多的就是「龍獅
旗」。所以其實說白了，所謂的「獨立」不
過是以「獨立」為幌子，「戀殖」為實。
在香港的政治光譜中，「泛民主派」之

所以被稱為反對派，不外乎是凡特區政府
支持的，他們都反對；特區政府反對的，
他們都支持。不過筆者認為這樣的說法還
真有點不公，例如今年6月的立法會工務
小組中居然有8名「反對派」議員投贊成
票通過撥款48億予第三跑道興建額外設
施，使三跑落實，令香港航空業可以繼續
進步。筆者重提6月的往事並非要為「泛
民主派」平反，反而是「正名」，因為這
些「泛民主派」雖然在部分議題上或會投
贊成票，但不約而同地在「港獨」議題
上，都是口裡說不，卻三番四次以不同藉
口維護所謂「本土派」的利益，實際上應
稱之「泛戀殖派」。
近日，香港外國記者會邀請「港獨」分

子作演講，為「港獨」這個分裂國家的主
張搭起了公開宣揚的平台。事件被傳媒報
道後，不少「泛戀殖派」的代表人物諸如
楊岳橋、譚文豪等馬上以維護「言論和新
聞自由」來為此演講保駕護航，更反指早
前港府以《社團條例》擬禁止「香港民族
黨」運作是以言入罪等等。
這些「泛戀殖派」三番四次往英國議

會、美國國會去申訴，他們不但要求英國
根據《中英聯合聲明》繼續對香港問題說
三道四，更希望美國以《香港人權與民主
法案》對中央和特區政府施壓等等，此等
行為不就是眷戀以前被西方國家統治下的
日子嗎？
而最近所謂撐「港獨」的樹仁大學學生
會派發日曆本，將香港回歸祖國的大日子
寫成「港殤日」，更將港英時期的「重光
紀念日」重新寫入日曆。請問香港回歸祖
國會是誰的「殤」？答案明顯就是依依不
捨放棄香港的大英帝國罷了。因此這些所
謂「本土」或「港獨」派實質上也同樣是
「戀殖」，同應被劃為「泛戀殖派」。
今時今日的大學生，基本上都是回歸後才
出生，反而出現部分打着「本土」、「港
獨」的旗幟，要求「去中國化」的「泛戀
殖派」，依戀的都是他們未曾經歷過的殖
民時代，這個問題便值得我們深思。

穆家駿 老師

港人對改革開放貢獻應入中史課程
鄧飛 全國港澳研究會理事

近年，我不時收到一些
港商對投資內地的投訴和
抱怨，指由於內地部分生
意夥伴欠缺誠信，加上司
法制度存在漏洞，導致在
內地做生意的成本高、風
險大，甚至經常被莫名其

妙的官司纏身，最終錢沒賺成，反惹一身
蟻。
當中有不少個案是原告人為求私利，
不擇手段，僅以百多萬元資金便可向保
險公司購買訴訟保險，胡亂濫發訴訟。
若成功入稟法院，嚴重者可以凍結被告
人市值上億元甚至數十億元的標的物，
例如商廈或豪宅等資產及其土地使用
權。這種利用法律漏洞，企圖以法院掐
斷對方項目銀行融資，阻礙、破壞項目
建設、銷售，以要挾對方就範，滿足一
己私利的做法，容易造成社會大混亂，
豈有不堵塞之理？

近年濫用訴權個案激增
目前內地法院對惡意訴訟沒有相應的懲
罰措施，令惡意訴訟普遍存在。據最高人
民法院權威資料顯示，2015年內地新收一
審案件數量同比上升20.6%至1,144萬宗，
其中民商事一審案件佔88.23%突破1,000
萬宗。近年內地涉及民商事的案件增幅明
顯，除了反映市民對自己權益的認知有所
提升，亦顯示濫用訴權的案例正以驚人速
度增長。
訴權，是市民在其合法利益受損害時，
向司法機關尋求司法救濟的基本權利。隨
着社會發展，民事糾紛的數量急速增長，

類型日趨多元複雜，導致民事訴訟的濫用
現象愈見突出。當中有人偽造借款協議提
出起訴，有人虛構債務逃避法律責任，有
人利用假離婚、假捐贈等行為轉移資產、
逃避債務，甚至有人偽造事實，利用訴訟
手段查封競爭對手的巨額資金，擾亂對方
日常經營。

違背訴權宗旨造成混亂
一般濫用訴權行為具有違背訴權宗旨和

並不謀求勝訴等特徵。濫用訴權者，通常
利用民事訴訟的方式，以達到非法目的或
不正當結果；部分濫用訴權者，非民事爭
議的當事人，甚至與爭議無直接利害關
係。這些濫用訴權的行為，不僅違背了訴
權的宗旨，更對社會以至國家的誠信和公
平價值產生巨大危害。
濫用訴權的本質，是損害應訴人或案外

人的合法權益。無論濫用訴權者採用哪些
手段，均對受害一方產生巨大損害。即便
並不追求勝訴的濫用行為，仍令對方無辜
捲入訴訟，間接損害名譽、商譽甚至實際
權益。這樣令法律的公義無法彰顯，合法
權益的維護變得岌岌可危。
濫用訴權浪費司法資源，扭曲民事訴訟

的目的。司法資源畢竟有限，如果濫用訴
訟的人數不斷增加，法律程序被綁架，除
了訴訟各方在審訊過程中消耗大量財力、
時間，司法程序的公正、嚴謹、專注和細
緻更無法獲得保障。

完善法規約束濫訴
要解決濫用訴權，建議在立法層面通過

司法解釋，或在商事法規中，把濫用訴權

納入特殊侵權行為，讓受害人可通過民事
申訴索償。因為多數濫用訴權的行為，均
具備侵權特徵，應當受到侵權法的約束；
只有通過完善法律法規，才能讓備受濫用
訴權侵害的苦主獲得充分保障。
法院可以改善訴訟程序，完善起訴受理

的條件，強化立案審查標準。建議將起訴
條件與訴訟要件剝離，對符合起訴條件的
案件，法官應繼續審查訴訟，並配合對案
件事實的審理共同構成判決的基礎。符合
條件提出訴訟是可以的，但除非屬於借款
不還，否則不能輕易凍結實物財產，可以
改為訴訟期內不可買賣，就能不影響雙方
經營，又可以提供充足時間讓法院審理。
這樣既可以改變原有制度下對訴權保障的
不足，又能夠限制濫用訴權行為，體現限
制與保障的平衡關係。
此外，建議提高濫用訴權者的違法成

本，確立對應罰金制度。對濫用訴權行為
課以罰金，是現行一些大陸法體系國家的
做法，值得借鑑。在民事訴訟法的解釋和
商事法律法規中，對以拖延訴訟方式或以
濫訴方式提出訴訟者，應明確規定處以一
定數額的罰金，提高濫用訴權者的違法成
本，有效限制濫用訴權行為。
法院所提供的司法服務是一種公共產

品，這種公共產品的最終支付者是全體公
民。濫用訴訟者出於種種目的，執意提出
訴訟，除了對司法效率及原則構成嚴重損
害，容易引發消極的傳播效應，導致公民
對國家司法體系的不滿，讓公民失去安全
感，損害國家公信力。濫用訴權影響的是
整體社會，我們絕不可以讓全體公民為一
小撮誠信有問題的人埋單。

堵截濫訴漏洞 保障正當商業運作
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保安局擬引用《社團條
例》禁止「香港民族黨」
運作，目前正值等待陳浩
天申述的敏感時期。禁止
香港民族黨運作，在香港
社會引起較大反響，廣大
市民齊聲叫好，反對派及

其相勾結的外部勢力正在極力反撲，企圖
將陳浩天的「港獨」言行合法化、合理
化，為特區政府執法增加阻力。
香港外國記者會（FCC）罔顧全港各界

的極力反對和勸阻，昨日堅持安排「香港
民族黨」召集人陳浩天出席午餐會演講，
宣揚「港獨」理念，挑戰「一國兩制」底
線。FCC無視「一國兩制」、香港基本法
和香港相關法律，租用政府場地卻提供宣
揚違法違憲的「港獨」主張的平台，為法
所不容，是對香港司法公正的挑戰。
「香港民族黨」公開主張「建立獨立自

由的香港共和國」，明目張膽地宣揚「港
獨」，其召集人陳浩天曾前往台灣與「台
獨」、「疆獨」、「藏獨」等分裂分子舉
行會議，其行為明顯違反中華人民共和國
憲法、香港基本法，嚴重衝擊「一國兩
制」。特區政府禁止「香港民族黨」的運
作，是依法履行法律賦予的職權，合法合
理。
禁止「香港民族黨」運作有法可依。基

本法第一條指明：「香港特別行政區是中
華人民共和國不可分離的組成部分」。
《社團條例》第8條第1款也明確指出，
「社團事務主任合理地相信禁止任何社團
或分支機構的運作或繼續運作，是維護國
家安全或公共安全、公共秩序或保護他人
的權利和自由所需要者；或該社團或該分
支機構是政治性社團，並與外國政治性組
織或台灣政治性組織有聯繫，社團事務主

任可建議保安局局長作出命令，禁止該社
團或該分支機構運作或繼續運作」。「香
港民族黨」叫囂建立「獨立自由的香港共和
國」，就是要把香港從中華人民共和國分離
出去，並且與「台獨」、「疆獨」、「藏
獨」等分裂國家的分子相勾結，這顯然逾
越了國家安全的紅線，是本港法律絕對不
允許的，香港廣大市民也不會答應。
禁止「香港民族黨」運作，與言論自
由、結社自由無關。「香港民族黨」及其
香港少數反對派聲稱，「禁止『香港民族
黨』運作是干涉市民的言論自由、結社自
由」。反對派最擅長混淆視聽，香港是個
多元社會，政府一向尊重市民的言論自
由、結社自由，但禁止「香港民族黨」運
作與言論自由、結社自由毫不相干。
任何自由均有底線，都必須合法，任何

違反國家安全或公共安全的自由都是不能
允許的。「香港民族黨」不僅宣揚「港
獨」，又有與境外勢力相勾結、違反國家
安全的行動，禁止「香港民族黨」的運
作，恰恰維護了絕大多數人的權利和自
由。
香港外國記者會安排「香港民族黨」召

集人陳浩天發表「港獨」主題演講，香港
特區政府擬依法禁止的「港獨」組織，香
港外國記者會卻將該組織的頭頭奉為上
賓，香港外國記者會到底想幹什麼，再清
楚不過了。外部勢力介入香港政治，為
「港獨」張目，企圖危害我國的國家安
全，正正說明「香港民族黨」獲得外部勢
力的撐腰，我們決不能掉以輕心。
禁止「香港民族黨」運作勢在必行，同

時也要制止香港外國記者會為所欲為，成
為「港獨的保護傘」，不能讓這股勢力發
展下去，否則後患無窮，香港難有安寧和
諧的局面。


