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戴妖不除 港亂難平
戴妖的「港獨」言行並非始於今日，

但今次的「港獨」言論更加露骨，可見
其肆無忌憚。 戴妖不除，港亂難平！
香港大學不能裝聾作啞，二十三條立法
亦刻不容緩！
香港大學法律學院副教授戴耀廷近日到
台灣參加「台獨」組織舉辦的有關會議，
公然稱「香港可以考慮成立獨立國家」，
或「與中國其他地區的族群組成聯邦或
邦聯」，有關言論激起香港各界和廣大
市民的強烈憤怒，要求港大革除戴耀廷
教席。
特區政府予以強烈譴責，重申任何有
關「港獨」的主張均不符合「一國兩
制」、基本法及香港社會的整體和長遠
利益。國務院港澳辦、中央駐港聯絡辦
指出，其言行已嚴重違反國家憲法和特區
基本法，是對「一國兩制」底線的嚴重挑
戰，堅決主張及支持特區政府對「港獨」
分子勾連外部勢力的活動依法進行規管，
切實維護國家主權、安全和發展利益。
戴妖的「港獨」言行並非始於今日，

但今次的「港獨」言論更加露骨，再次
暴露出其本來面目。綜觀非法「佔中」
四年來香港所經歷的一切，戴妖無疑是
「港獨」的理論教員和總策劃師，是外
部勢力禍港亂國的「總代言人」。他借

港大教席，傳播「港獨」理念，誤導青
年學生，一次又一次掀起風波。戴妖不
除，港亂難平！

戴妖「司馬昭之心路人皆知」
特區政府譴責戴妖的「港獨」言論之

後，戴妖自己也感覺不妙，先是在社交
網站上狡辯稱「這些言論我早在香港的
報章上已曾發表過，並沒有什麼新的觀
點」，「只是想像中國與香港的未
來」。他對自己的言論作輕描淡寫地處
理，隨後轉移話題稱：「令人懷疑特區
政府是否為了在未來進行二十三條立法
造勢，及打擊港人的言論自由」。
戴耀廷的言論真的屬於「言論自由」
範疇嗎？世界上任何一個國家對「言論
自由」都是劃出界限的，在公開場合公
然發表違憲違法的言論，絕非「言論自
由」。 戴妖說「香港可以考慮成立獨
立國家」， 或「與中國其他地區的族
群組成聯邦或邦聯」，嚴重違反了憲法
和基本法中「香港是中國不可分割的一
部分」的規定。儘管他辯稱用了「可以
考慮」的定語，只是提供一種選項。但
請問：誰給了你選擇的權利？憲法和基
本法規定表明：在「一個中國」這個重
大原則問題上是沒有討論空間、沒有選

擇的權利！這是一條底線，不可觸動！
觀察一個人，須「聽其言，觀其

行」。戴妖上周受邀參加「台獨」組織
的所謂「研討會」，這個行動本身說
明，他是以「港獨」代表的身份，與其
他「四獨」共商「五獨亂中華」大計。
儘管他善於包裝，拋出了 「公民抗
命」、「違法達義」、「前途自決」等
概念，這些概念只不過是「港獨」的遮
羞布，連他自己都不會相信。戴妖的
「司馬昭之心路人皆知」。

香港大學不能再裝聾作啞了
戴耀廷的「港獨」言行一出，香港建

制派立法會議員廖長江、李慧琼等41
人前天發出聯合聲明，強烈譴責戴耀廷
發表有關言論，違反憲法和基本法，損
害香港市民福祉。港區全國政協委員在
各自的愛國社團，帶領全港愛國力量堅
決譴責戴耀廷的「建國」狂言，用各種
方式發出震驚、憤怒、追究、徹查之
聲。香港許許多多市民更是強烈促請香
港大學革除戴耀廷教席。但時至今日，
香港大學沒有作出正式回應。香港大學
管理部門如果繼續裝聾作啞，是極其不
負責任的表現。
首先， 這嚴重背離香港的法治精

神。法治精神被港人視為核心價值，港
人歷來像愛惜自己的眼睛一樣愛惜法治
環境。香港的法治基礎是由憲法和基本
法構成的。憲法和基本法規定了「一個
中國」原則不可動搖。如今，有港大的
副教授公開稱「香港可以成立國家」，
對這種違憲違法的言論，港大的管理部
門難道可以包庇縱容嗎？
其次，這嚴重背離校方管理部門的職

責。香港大學是一間由納稅人公帑支持
的高等學府，特首是法定的港大校監，
具有監督校委會的權力。港大聘任的教
員公開「播獨」，特區政府強烈譴責，
香港各界和市民憤怒無比，要求革除該
教員教席。校方管理部門裝聾作啞就是
不作為，就是嚴重失職！
再次，這嚴重背離了師者的職業道
德。「師者，傳道，授業，解惑也」。
戴耀廷在港大執教多年，屢次發表「港
獨」言論，挑戰「一國兩制」底線，且
是「佔中三丑」的核心人物。這些年，
早有有識之士認為戴耀廷不適合執教，
呼籲港大革除其教席。但戴的教席巋然
不動，港大管理部門依然允許他以「學
者身份」向青年學生「播獨」，把不諳
世事的學子引向違憲違法的邪路。試
問：戴耀廷傳的是什麼「道」？港大管

理部門又良心何在？
眼下，中國正在全

力應對美國挑戰，在
這個敏感時候，戴妖
跳出來發表「港獨」
言論並不是偶然事
件。這也提醒人們，
外部的壓力越大，內部必須團結得越
緊。中華民族的偉大復興決不會敲鑼打
鼓、輕輕鬆鬆就能實現的。我們的任何
舉動，都可能被個別國家解讀為對其地
位的挑戰，把香港、台灣作為「棋子」
用來圍堵和遏制中國，這早就是某些國
家的既定戰略。

「二十三條立法」刻不容緩
因此，對於事關國家主權、安全和發

展利益的大事，我們決不能輕視！從這
個角度上講，二十三條立法刻不容緩，
再也不能無期限地拖下去。二十三條立
法固然複雜，但並非破解不了的難題，
且有澳門的經驗可資借鑒。在國家安
全、民族大義、歷史責任面前，孰重孰
輕？全港市民應該作出理性判斷。
戴妖不除，港亂難平！港大應盡快作出

回應，給全校師生、全港市民、全國民
眾，表明一個正確、依法、嚴肅的態度！

屠海鳴 港區全國政協委員 中國和平統一促進會香港總會常務副會長 香港僑界社團聯會永遠名譽會長 中華海外聯誼會理事

抹黑錢大康 陳樂行報私怨

劉子頎陳樂行被罰停學
「佔」語文中心爆粗辱教職員 引發全城譁然

香港文匯報訊（記者 姬文風）因不滿普通話豁

免試合格率低，浸大學生會今年1月糾眾20人「佔

領」語文中心8小時，其間多次高聲威嚇、爆粗侮

辱教職員，全城譁然。校方近日完成對滋事學生的

紀律聆訊並作出裁決，帶頭搞事的劉子頎及陳樂行

分別被判停學1個學期及8天，陳要做40小時在校

服務令；兩人需向語文中心撰寫道歉信。另外兩名

涉事學生亦被罰做社區服務。劉、陳昨日仍「死

撐」稱聆訊過程「剝削申辯機會」，揚言會上訴。

不過，社會各界樂見校方嚴正處理事件，有教育界

浸大校友強調，當日學生粗鄙行為早有網上直播，

不容抵賴，故支持校方判決。

erectdick： 學 生 是 要 俾
（畀）機會佢哋，但並不是
犯錯就可以輕輕帶過，點都
麻煩小鳳姐：齊高歌~

Lok Cham：其實好合理，
下次用下腦先行動。

saxopuppy：罰得太輕。

resort2：停學8日……停學
8個月（就）差不多。

qe9263：上訴？好！有機會
加刑！

fifa20：咁不如停學8小時算
啦 ， 訓 （ 瞓 ） 醒 都 無 左
（咗）。

Assange：罰8日不如唔好
罰！又放生暴民！

x747x：黑社會嘅行為，理
應一早踢出校，而（）家
只係停課，便宜咗佢哋啦！

hwwong：只可以講……唔
踢兩個人渣暴民學棍出校的
話，即是浸大學店有心包庇
暴民學棍姑息養奸吧……

kwk888： 趕 班 垃 圾 出 校
喇。

fhhfgjhh：件事都搞到咁
大，都好難有僱主肯請佢地
（哋）兩個。

浸大發言人昨日表示，有關語文中心事件的紀律程序已經
完成，學生紀律小組已將結果通知相關學生；為保障學

生私隱，大學不會透露內容。根據紀律程序，學生如不同意小
組的判決，可提出上訴。發言人重申，大學絕對尊重學生和
平、理性地表達意見的權利。
據了解，校方是在上周四（29日）以書面形式通知涉事學生
紀律聆訊結果。涉事的學生會前會長劉子頎及中醫藥學院學生
陳樂行昨日召開記者會，分別自揭被判停學1個學期及8天，
陳樂行需進行40小時在校服務令，兩人要在本月12日（周
四）前向語文中心職員寫道歉信。

兩人將上訴 陳或申司法覆核
兩人聲稱對判決感到失望，陳樂行稱紀律聆訊過程欠自辯機
會，校方信函提及「他們沒有理會語文中心職員的勸喻離開」
及「二人在語文中心作出威脅的手勢」，校方於聆訊過程中未
有就以上兩點詢問，故是「剝削申辯機會」，故會作出上訴。
若上訴不果，陳指可能會進行司法覆核，劉則指暫未有其他後
續決定。
劉子頎又提到，因擔任學生會會長已需延遲1年畢業，連同
今次停學1個學期，預計會較同屆同學遲兩年畢業；陳樂行則
表示，其8天停學處罰已在早前暫時停學中履行，但由於校方
未能安排他到廣州實習，已接受建議休學兩個學期。
此外，因劉子頎聲稱聆訊壓力大導致情緒不穩，校方要求他
接受大學輔導員的輔導，但他將此曲解為「被學校標籤」，又
稱校方罰他只是要「殺雞儆猴」。

理由再多 違法違規不能開脫
社會大眾普遍認同校方的做法，個別網民甚至不滿處罰太
輕。浸大校友、中史教師會會長李偉雄表示，劉子頎當時擔任
學生會會長，以學生代表身份主導「佔領」，過程中清楚見到
他以粗口辱罵教師，處罰較重可以理解。他指鐵證如山下，校
方絕對不應姑息滋事學生，故今次的處罰合理。
他又提到社會近年借「公民抗命」胡作非為的事件不計其

數，不少演變成衝擊暴力行為，期望今次處罰可向社會帶出清
楚訊息：理由再多，也不能為違法違規的行為開脫，犯錯就要
承擔責任。

張民炳質疑是否誠心認錯
香港教育政策關注社主席張民炳指出，劉、陳在事發後向受
害老師道歉，這點值得認同，但不代表毋須承擔後果。至於兩
人提及所謂被「剝削申辯機會」的說法，張民炳認為網上片段
已清楚顯示兩人行為，剝削的說法根本站不住腳，更讓人質疑
他們是否誠心認錯。

在「佔領」語文
中心事件中被輕判
的陳樂行，曾經聲

言「最後悔就是入浸大」，自從接受
紀律聆訊開始，他就在其fb以「浸大
山神」之名發帖，大力唱衰浸大及校
長錢大康。對大學行政不求甚解的
他，曾歪曲事實抹黑錢大康，無視錢
大康在大學財政年度中途才入職，無
知地將「10個月薪酬當一年年薪」計
算，以此為基數「老屈」錢大康「自
加100萬年薪」，引來大批不知內情的
網民和應，肆意攻擊校方。

屈校長加百萬人工
錢大康嚴正處理陳樂行威嚇老師事

件，自此陳對錢便結下甚深私怨，利
用社交平台惡意中傷錢以求報復。其
中陳於2月底發帖，聲稱從大學財務報
告「發現」，2016年錢大康「年薪」
為585萬元至600萬元，至2017年急升
到720萬元至735萬元，指控錢大康
「加自己起碼一百萬人工」，又批評
浸大肥上瘦下，吸引不少網民起哄留
言攻擊。
不過，浸大的財務報告所載的是每

年7月初至翌年6月底的數據，而錢大
康是2015年9月1日才上任。陳樂行錯
誤地以錢大康2015/16年度的10個月
薪酬作基數，「老屈」錢翌年大幅加
薪。有媒體按正確的數據推算，錢該
年度加薪幅度其實只得2.1%。

一直落力挑動香港與內地矛盾的陳樂
行，近日又在「浸大山神」發帖誤導
群眾，聲稱浸大獎學金政策是「虐待本地
生」。他再次選擇性地引用資料，稱「浸
大港生入學獎學金最高只得4.21萬元，
但內地生入學獎學金最高卻有17萬元」，
以偏概全聲稱校方做法不公。

操弄數據煽輿論攻擊浸大
不過，該帖文被質疑隱瞞大量資

料，包括浸大非本地生學費為港生3
倍、港生另設入宿獎學金、4.21萬元港
生獎學金門檻較低且不設限額等，事
件反映陳樂行在刻意操弄數據，以煽
動網上輿論攻擊浸大。

■香港文匯報記者 高鈺
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除劉子頎及陳樂
行外，浸大「佔
領」語文中心事件

另有人亦被判處服務令，當中包括前教
務議會理學院學生代表、「香港眾
志」（「中箭」）常委廖偉濂。昨日他
在個人fb一貫其粗口爛舌態度，表明不
滿被罰且毫無悔意，更語帶恐嚇表示將
跟校方「奉陪到底」。

曾與「眾志」頭目屢「衝擊」
浸大「佔領」事件背後被指隱藏着多
名反對派政客的身影，廖偉濂是其中一
人，他在過去幾年曾多次與「眾志」頭
目參與多項「衝擊」行動，亦為4名接
受紀律聆訊的浸大生之一。
事發後校方要求劉子頎及陳樂行暫時

停學，當時廖偉濂已在fb留言粗口辱罵
校長錢大康，其後又死撐當日「佔

領」，「旨在施壓，而非威嚇」。
廖偉濂昨日再於fb更新狀況，表示日
前身在英國時收到校方通知判處20小時
服務令，「×你老味我上網講粗口都計
呀？咁就要做20個鐘『服務令』，笑唔
笑死人呀浸會中學」，其後他又直認自
己擺明無悔意，更一副黑社會口吻稱
「判另外兩個停學，即係逼我哋繼續同
你玩啦。」 ■香港文匯報記者 姬文風

「中箭濂」恐嚇浸大「奉陪到底」

浸大山神fb截圖
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■廖偉濂一貫其粗口爛舌態度，表明跟
校方「奉陪到底」。 fb截圖

網民：理應踢出校

資料來源：facebook 整理：香港文匯報記者 姬文風

▲劉子頎（右）及陳樂行（左）昨日急不及待開記者會自揭
瘡疤。 「香港獨立媒體網」fb片段截圖

◀浸大學生會糾眾20人「佔領」語文中心8小時，其間多
次高聲威嚇、爆粗侮辱教職員。 資料圖片


