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李國章斥訟黨向學生「餵毒」
小撮「黃衛兵」施暴如吸毒 代向市民致歉

1. 評價「1．26再衝擊事件」
「我希望強調不要完全責怪學生，應該去想誰

在學生背後向他們餵毒。」

2. 談政黨背後操控
「7月衝擊時，梁家傑帶着大聲公指揮市民去

哪一個門口，說有哪個人走了出來，大家快些圍
着他。余若薇在後面站着，當劉太（時任校委劉
麥嘉軒）被人圍住說『你想走？你跪低認錯才可
以走』，她（余若薇）在場的。葉建源（立法會
議員）亦在場，這些不是外人是什麼人？不是泛
民？他們可以說自己是校友，有權來（港大），
但這可以騙香港人多久？大家早晚會看到的。」
「大學做一個決定，你要反大學正式、合法通

過的決定，這就是干預。你看得到的，他們背後
是什麼人呢？一個（指梁麗幗）是梁家傑的實習
生，出來說要罷課，叫我們的學生罷課，上次也
是公民黨，我以前也這樣說過，是公民黨在搞
事，因為陳文敏做不到他們想安插的位置（港大
副校長）。」

3. 評價馮敬恩
「你從他的行為可見，他不尊重保密制，他的

誠信是有疑問的，因為他向校委會保證他會保
密，但立即就打破了諾言；他是『大話精』，因
為他自己投票通過成立檢討小組，但又即時向外
說我們（校委會）不成立。這樣的人，如果你信
他而不信校委會，我只能說，令人遺憾，你弄錯
了。」

4.為何認為當晚示威者是暴民
「校長（馬斐森）也說了，他也感到安全有問

題，大家也看到他們（示威者）用膠索鎖着門，
如果建築物起火，大樓內的人是走不掉的，是可
以燒死人的，所以是非常危險，如果這不是暴
動，我不知道是什麼。」

5. 談與學生見面
「我何時都歡迎去見學生，但不是你拿着支

『鬼槍』，我就要去見你。你用這些手段去要脅
我們、威嚇我們，對我們來說是不正確的。」

6. 講大學管治架構
「現時的架構是經過一段時間、一班人去做了

一連串的研究才產成的……學生有一張紙拿給我
們就要改變，我們非常歡迎他們有不同意見，但
他們要改變也要做些功課，解釋給我們聽他們的
立場，要怎樣改變，理由在哪裡，與世界不同大
學的benchmark（標準）是怎樣。」

7. 講成立專責小組檢討大學管治
「我們要做檢討小組，但這不能自己校內人看

校內，要由校外人去監管，幾次都是這樣，所以
我們要物色適合的校外委員，可能是國際上的知
名學者，去和我們一起研究，如果要改變該怎麼
改變。你要請校外知名學者，他們不是隨傳隨到
的，有些人會答應，有些人未必，但我們會去物
色。所以不是說我們現在要成立小組，叫甲、
乙、丙立刻來吧，不可以這樣的。」

8.為何擔任港大校委會主席
「很簡單，因為香港人要站出來說『enough

is enough（適可而止）』，我們要為Decency
（高尚的行為標準）站出來，說什麼是公道、公
平、公正，光明正大，行得正、企得正。」

■製表︰香港文匯報記者歐陽文倩
■資料來源：李國章記者會

李國章發言重點

繼去年7月28日港大校委會會議遭「黃衛兵之
亂」洗禮後，本周二又再發生暴力衝擊事件，

失控程度更趨嚴重，社會譁然。李國章於昨日的記
者會上首先開腔，為少數學生的粗暴行為向社會及
市民致歉，他指「大多數學生都很優秀、有禮貌、
是負責任的大學成員，可惜，這些少數學生就像吸
了毒、被餵毒，然後被操控。」

轟馮敬恩任意破壞保密承諾
他進一步解釋指，年輕人容易被誤導，並以馮敬
恩發放假消息誤導示威學生為例，指出當日校委會
成員包括馮敬恩明明一致通過成立專責小組，但馮
隨後就向外說外謊稱校委會不肯成立小組，公然誤
導示威學生，令他們採取激進行動。他又炮轟馮敬
恩這邊廂向校委會保證會保密，那邊廂就破壞承
諾，「這樣的人，如果你信他而不信校委會，我只
能說，令人遺憾，你弄錯了。」
除了指出馮敬恩滿口謊言，李國章更不滿在背後操
控學生的政黨。被問及為何指控是反對派政黨向學生
「餵毒」，李直言，當晚公民黨主席余若薇及立法會
議員梁國雄的助理均在現場、大力煽動學生「罷課」
的梁麗幗曾是公民黨黨魁梁家傑的實習生，還有很多
反對派在場，「這些人來是否干預我們大學、是否政
治干預呢？我們現在是受到政治干預。」
李國章又憶述，去年「7．28衝擊事件」亦有同樣

情況，當時「梁家傑帶着大聲公指揮市民去哪一個
門口，說有哪個人走了出來，大家快些圍着他。余
若薇在後面站着，當劉太（時任校委劉麥嘉軒）被
人圍住說『你想走？你跪低認錯才可以走』，她
（余若薇）在場的。葉建源（立法會議員）亦在
場，這些不是外人是什麼人？不是泛民？他們可以
說自己是校友，有權來（港大），但這可以騙香港
人多久？大家早晚會看到的。」李國章反問大多數人
從來不記得自己讀大學時的校委會主席是誰，「為何
這突然會成為關注點、成為政治議題了呢？是誰在帶
領這樣的行動呢？」

馬斐森呼籲信任李國章判斷
馬斐森前日代表中央管理小組譴責滋事學生的衝

擊行為，竟惹來反對派的批評。昨日他強調自己支持
有關聲明，並堅持以「暴民統治（mob rule）」形容
當晚情況是公道的評價。他坦言，與前年他與中文大
學校長沈祖堯到「佔領」現場相比，當時他不曾感到
自己有危險，但「1．26再衝擊」晚上，當他和李國
章等嘗試從人群中離開時，卻感受到生命受到真正的
威脅，認為最後無出現嚴重情況是「奇蹟」，「危害
人身安全對我而言是完全不能接受的，這是我們譴責
學生的原因」。
被問及是否認同李國章的「政黨操控學生」一

說，馬斐森承認自己不認得哪些人屬於哪個政黨，
再加上不懂廣東話，根本不知道現場吵鬧的內容，
但李國章熟悉情況，大家應該信任李國章的判斷。

香港文匯報訊（記者 歐陽文倩）經歷了「1．26再衝擊」後，香港大學校務委員會

主席李國章和校長馬斐森昨日一同出席記者會回應事件。李國章批評學生會會長馮敬

恩講大話，謊稱校委會不肯成立小組檢討大學管治架構，刻意煽動示威者衝擊會議大

樓；並點名譴責公民黨(訟黨)梁家傑及余若薇等反對派政客將從來無人關注的校委會主

席委任一事大造文章，扭曲事實、誤導及操控學生，政治干預港大，「我希望強調不

要完全責怪學生，應該去想誰在學生背後向他們『餵毒』。」

香港文匯報訊（記者周子優）小部分滋事港大學生
聯同校外激進示威者，本周二晚圍堵校委會會議大
樓，欲脅迫校委會與他們對話。校委會主席李國章昨
日多次強調，樂意在校方的安排下與學生會面，但若
學生以「暴動」手段強迫他現身，則絕不能接受。他
又指，校委會的組成架構早在2002年起就經過一段時
間、不同的小組研究才產生，因應教資會即將發表檢
討各間大學管治的《Newby報告》，港大需待報告公
佈，而且物色校外知名學者加入專責小組需時，沒可
能如學生所想可以即時成立小組。他勸學生提出意見
時，要「做功課」。

校委會絕對不接受要挾威嚇
就港大學生會會長馮敬恩死撐是因為校委會沒有
「即時」成立小組檢討大學管治架構，故要煽動示威
者搗亂。李國章昨反擊指，教資會在2002年全面檢視

8大院校的《宋達能報告》，對高等教育提出建議，
時任港大校委會主席馮國經遂邀請專家賴能領導專責
小組就調整校委會架構提交報告，至2009年賴能再獲
邀檢視各項建議的落實情況，「即現時的架構是經過
一段時間、一班人去做了一連串的研究才產生的」。
李國章續指，《賴能報告》建議港大每5年便需就

校委會的績效檢討一次，因應教資會即將發表檢討各
間大學管治的《Newby報告》，該報告將於一兩個月
內公佈，故於日前校委會會議上提到新成立的專責小
組可與報告出台的時間作配合，加上物色校外知名學
者需時，「不是你隨傳隨到的，也不是說我們現在要
成立小組，就叫甲乙丙立刻來」。
李國章指非常歡迎學生有不同意見，但他們要爭取
改變也要「做些功課」，「解釋給我們聽其立場，要
怎樣改變，理由在哪裡，與世界不同大學的bench-
mark（基準）是怎樣」。

被多次問及為何周二晚未有現身與學生會面，李國
章解釋指，原本計劃會議結束後召開記招，但不幸出
現衝擊事件，故改為發聲明回應。他強調，自己樂意
與學生會面，「但不是你拿着支『鬼槍』，我就要去
見你，你用這些手段去要挾我們、威嚇我們……這是
絕對不能接受的」，學生應循正常渠道，通過校方安
排下會面。

文灼非：會議已通過成立專組
另外，港大校委文灼非透露，當時校委會是因場面
失控才取消發言安排。他指，當晚委員會一致通過成
立檢討大學管治專責小組後，認為已滿足了學生訴
求，卻突然傳來圍堵消息，很多委員都大惑不解；其
時李國章到了另一房間草擬聲明，準備向外界交代會
議結果，校委楊紫芝亦提出各校委可在李發言時站在
其旁邊，以示支持。

香港文匯報訊（記者 鄭治祖）公民黨等反對派團
體幕後策劃連場「港大衝擊事件」，昨日遭校委會主
席李國章點名批評，「訟黨」的領導人物立即施展其
「詭辯」伎倆。其中公民黨主席余若薇承認，1．26
衝擊當日下午曾到現場，但在晚上的圍堵事件前已經
離開，返回公民黨總部開會，成功製造「不在場證
據」；其他被點名批評的反對派人物，就「惡人先告
狀」，對李國章施以侮辱式的攻擊。

余若薇自製「不在場證據」
同被點名的公民黨黨魁梁家傑聲稱，李國章的言論
荒誕、信口雌黃、罔顧事實、諉過於人，聲言公民黨

已成為特區及中央政府頭號敵人、眼中釘，但相信香
港市民有足夠的智慧，心清眼亮，知道誰在含血噴
人、歪理連篇云云，又揚言李國章應為批評部分港大
學生像吸了毒的言論道歉。余若薇回應時則承認當日
下午曾到港大，但到在5時半已離開返回北角公民黨
總部，成功製造「不在場證據」，揚言李國章言論
「不實」。但她未有提及曾否與現場學生作任何交
流，也未有回應李指去年前校委劉麥嘉軒被圍及喝罵
要跪低認錯時，她在場旁觀一事。

長毛粗言穢語人身攻擊
對於李國章批評社民連梁國雄(長毛)助手當晚亦在現

場，長毛沒有否認，只反問李國章為何認得他的助手，
又聲言李國章出任局長時，曾在立法會開會期間「打
機」，任內又「恐嚇教育學院校長」（編按：獨立調查
委員會已裁定有關指控不成立），駡李國章「狗口長不
出象牙」。而作為港大校董的涂謹申就指，李國章的言
論只會挑起新一輪抗爭，是消極具破壞性，形容李國章
的言論「好膚淺、粗疏、噏得就噏」。
借「校友關注組」身份、於港大事件扮演「龍頭」
角色的教育界議員葉建源，則揚言李國章親身演繹
如何進一步撕裂港大，白白斷送大學「自治」，聲稱
校委會需要審視李國章的言論「是否代表港大校委
會」云。
李國章昨晚發表聲明，指留意到有關人等對他於記

者會上發言的評論，強調相信公眾人士雪亮的眼睛，
會自行作出正確的判斷。

詭辯+辱罵 反對派拒認煽動

香港文匯報訊（記者 歐陽文倩）昨日有記者問
到香港文匯報等媒體報道港大副校長遴選及批評學
生衝擊行為是否「政治干預」，李國章回應時表
示，香港有言論自由、表達自由和思想自由，任何
人都可以去信到任何報紙表達自己的看法，不認為
這是政治干預。他又兩度感謝文匯報友善地向他作
出贈閱，並讚揚文匯的中文水準很高。

文匯報道非「政治干預」
早前港大校委會會議錄音外洩，其中李國章曾表示

自己不看文匯報，文匯報隨即向他作出贈閱，以便他
增進對文匯報的客觀了解，作出更公道的評價。
昨日就有記者向李國章提問文匯報對港大的報道

是否「政治干預」，李國章於回應開首就表示，多
謝文匯報友善地給他3年贈閱，並坦言自己亦因此開
始看文匯報，「我很欣賞他們的中文很好」。
至於文匯的報道是否政治干預，他指出《蘋果日

報》亦每日批評不同的人，包括建制派和親北京人
士，「這又是否政治干預？香港有言論自由、表達
自由和思想自由，任何人都可以寫（信）到任何報
紙去表達自己的看法，你信不信是自己決定，我不
認為這是政治干預。」
他又指，所謂的「政治干預」，應該是中央致電

他，要求他要怎樣處理港大的事，「但一次又一
次，每個校委都表示，沒有任何外人或組織或辦公
室這樣聯絡他們，唯一出現的就是公民黨。」

謝文匯報贈閱 讚中文水準高

■馮敬恩（前）以傳假消息誤導學生，更施展「會
上同意，會後衝擊」手法，曾一度拉開大門高叫：
「有無人要入去找李國章！」鼓動滋事者衝入大
樓。 無綫電視截圖

■■李國章同馬斐森昨日舉行記者會回李國章同馬斐森昨日舉行記者會回
應衝擊事件應衝擊事件，，李國章譴責公民黨操控李國章譴責公民黨操控
學生學生，，政治干預港大事務政治干預港大事務。。 黃偉邦黃偉邦攝攝

■■一小撮學生周二晚衝擊港大校一小撮學生周二晚衝擊港大校
委會阻止李國章等離開會場委會阻止李國章等離開會場。。

勸喻學生提意見先「做功課」


