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「扮清高」遭踢爆
昔未揭「秘捐」已「冇得升」 今醜聞不斷狂扣分「仲想升」？

陳文敏「五宗罪」

反對派近月持續以「助選團」姿態為陳文敏選副校長
一事搖旗吶喊，勢要營造陳文敏不升職就於理不合

的感覺，包括多次「放流料」指陳「已獲薦」，是因
「被干預」、「被拖延」才不能被委任。本報翻查資
料，發現有關手法其實似曾相識，原來陳文敏早於2013
年就競逐過港大行政及財務副校長一職，而當年同樣有
《壹週刊》在遴選期間放料，指他獲推薦升任副校長，
又宣稱其任命「正等待校務委員會拍板通過」。

敗給康諾恩 當時稱尊重學校決定
不過，實際上，在有關報道兩個月後，港大最終委任
當時蘇格蘭阿伯丁大學秘書及營運總監康諾恩擔任該
職。另一方面，陳文敏在遴選期間對事件保持緘默，事
後則向媒體承認落選，並指任命權在港大，稱自己絕對
尊重學校決定，不會感到失望。
事隔不足兩年，陳文敏捲土重來再選副校，但又說自
己不在意個人前途；是次他不單自己「爆響口」，指自
己獲遴選委員會推薦為副校長的建議人選，更多次批評
港大於委任該職位方面的工作，態度與前大有轉變。
回顧兩年之間的差別，陳文敏除了變得更「主動開

口」之外，其今時今日的「履歷」更是較兩年前「花」
得多。兩年前陳文敏沒有被揭發任何問題，更被指獲得
港大各院長推薦；現今的陳文敏卻是極具爭議性的人
物，問題多多（見另稿），其中去年被揭發、最轟動社
會的「秘密捐款」問題，早前就被負責調查事件的審核
委員會批評其表現「不符預期標準」。有關報告正交由
大學資深管理層跟進，意味事件仍未告一段落。此外，
其學術領導能力不濟的問題，也在最新一輪的RAE（研
究評審工作）中表露無遺。
對於陳文敏履歷表降級卻想職位升級，教育政策關注

社主席張民炳在接受規報訪問時表示，有關情況值得校
方加以考慮，「如果他上次沒有缺點，但今次有這樣的
『扣分位』，又被批評在處理捐款問題上『不符預期標
準』，學術領導方面又未能證明有大進步，卻又可以升
職，就比較難說得過去。」
雖然陳文敏一直想淡化捐款和RAE的問題，但張民炳

認為，兩件事對升職而言都有很大影響，「就以RAE來
說，如果法律學院在其領導下表現極佳，這個功他領不
領？所以不能說不影響。」他又指，陳文敏現時立場明
顯，會令人憂慮升職後會偏袒個別陣營人士，而該職位
屬校內高層，校方應認真考慮再作決定。

蔡國光籲尊重校委會「把尺」
教育評議會主席蔡國光認為，陳文敏能否升職主要看
校務委員會「把尺係點」，大家亦應尊重制度，「他現
在不論升職與否都有人支持或反對，但相信捐款問題、
RAE和他的資歷及貢獻，都是很重要的考慮。」
高等院校教職員會聯會主席岑嘉評則表示，即使不談

陳文敏新增的問題，其學術資歷是否足以令他升任該副
校長職位就已經成疑，「外國很多院校都會找講座教授
做這類個位，但陳文敏的學術資歷似乎略有不足，現在
很明顯是有人給壓力學校想要讓他升職，但讓他掌管學
術和人力資源，是否能服眾呢？」
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爭做副校曾落選

香港文匯報訊（記者 甘瑜）反對派一直要

將香港大學法律學院前院長陳文敏推上副校長

（學術人力資源）一位，塑造陳文敏不升職就

不合理的論調，而陳文敏則一再「扮清高」指

自己不在意。不過本報發現，陳文敏早於

2013年就競逐過港大另一副校長職位，當時

同樣有媒體配合，將「有份選」變成「已獲

薦」，更大字標題形容「陳文敏將收拾港大山

頭」為他造勢。然而兩個月後，校方公佈由另

一人出任該職，可見陳文敏「冇得升」早有前

科。事實上去年起陳再被揭示連串問題，包括

被質疑學術領導能力欠佳，更在「秘密捐款」

事件中被裁定「不符預期標準」。有學界人士

認為，若之前陳文敏未被爆有問題仍然落選，

過去兩年間其履歷「扣分位」處處卻可以升

職，實在難以說得過去。

香港文匯報訊（記者 甘瑜）香港大學法律學院前院長陳文
敏自己「爆響口」指獲推薦為副校長（學術人力資源）的建議
人選，但事實上他自去年起已被揭發一連串問題，包括在「秘
密捐款」一事上被批評表現「不符預期標準」。在今年公佈、
最新一輪的RAE（研究評審工作）中，更被指「於任內成功把
法律學院降級」。此外，他於委任副校長一事上更多番開口批
評校方的遴選工作處理，企圖干預校方的人事委任。

「黑金」調查被裁定「罪成」
陳文敏去年10月被揭牽涉「秘密捐款」問題，收受了「佔

中」搞手、法律學院副教授戴耀廷轉手的30萬元匿名捐款，
令社會譁然，憂慮「黑金」問題湧入大學。事件於去年底交
由審核委員會，經數個月的調查陳文敏更被裁定「罪成」，
被批評其做法「不符預期標準」，事件正交由管理層跟進。
事實上，「秘密捐款」現時仍是來源未明。雖然戴耀廷向
校方宣稱另一「佔中」搞手朱耀明是「捐款者」，但港大審
核委員會報告亦羅列了朱耀明方面早前發出的聲明，指有關
款項來自「一名本地熱心市民」，故該筆捐款到底來自何
人、是否「黑金」的疑團依然未解。

法律學院「成績表」大倒退
此外，陳文敏領導多年的港大法律學院亦拿出了令人擔憂
的「成績表」。今年初公佈的，評核嚴謹、有超過300位國際
頂尖專家學者參與的2014年「研究評審工作（RAE）」顯
示，在陳文敏的領導下，港大法律學院獲評3星、4星的研究
比率僅得46%，被中文大學法律學院的64%大幅拋離18個百
分點，引起社會關注及質疑，陳文敏亦被嘲諷「於任內成功
把學院降級」。
問題多多又想要升職，自然要「另出奇謀」。陳文敏早前
就接受媒體訪問，證實自己於去年底就獲遴選委員會選為副
校長（學術人力資源）的建議人選，又稱校方未有委任相關
職位人選是受到「政治干預」，並批評委任制度「禮崩樂
壞」，多次向校方施加壓力。
陳文敏校外的反對派「助選團」亦頻頻出招，稱陳文敏的
委任受打壓，又透過媒體指控校務委員會成員李國章委託中
間人游說陳退選，陳文敏明知事件不實，但卻任由流言在社
會發酵並從中取利，卻不主動澄清，做法不光采。

香港文匯報訊（記者 甘瑜）香港大學
校務委員會在委任副校長（學術人力資
源）一事上，決定「等埋」首席副校長
先諮詢其意見，即被一批「陳文敏助選
團」大做文章。不過，有在大學界從事
人事工作的資深人士就坦言，有關做法
「十分正常」，且有先例，包括一所本
地大學數年前新設的高層職位。本報翻
查資料，發現香港科技大學高等研究院
院長一職情況與其說法吻合：當年該校
因前校長朱經武離任在即，校方最終等
到新校長陳繁昌上任、再經歷了一年商
討，才「拍板」委任戴自海為院長；而
有關消息更是來自今日瘋狂炮轟「等埋
首副」不合理的《蘋果日報》的報道。

先補充高層 再處理下屬職位
在大學界從事人事工作多年的李女士

表示，港大校委會決定「等埋首副」的
決定其實「絕對合理」，「因為是編制
上，有關職位直屬於首席副校長，所以
徵詢其意見亦很合理。雖然有人說校長
馬斐森很希望能盡快委任該職位，但其
實該名副校長並不是直接『跟校長』
的。很多時候，大學或其他大機構都會
先fill（補充）高層職位，再處理其下屬
職位。」
她提到，本地一所研究型大學數年前

曾有一新設高層職位，情況便與今次類
似。本報翻查資料，發現直接向科大校

長負責的高研院院長一職與其說法吻
合：早在2009年4月，該職位已經「幾
乎拍板」，但由於新校長在於當年9月
才上任，需要延後落實，而有關「等埋
新校長」說法正是源自今日瘋狂批評的
《蘋果日報》，該報指「由於朱經武即
將離任，校方管理層為配合未來發展，
相信科大重大人事任命，將交陳繁昌決
定」。而由於該職位並不涉及政治人
物，該報亦只是作客觀描述，與「陳文
敏事件」大相徑庭。
隨後《明報》在該年9月底報道，新

上任的校長陳繁昌就該職位「已拍
板」，並就聘用細節作洽商，至翌年8
月科大始宣佈有關委任，前後經歷了逾

一年時間。

爭議源於事件被「政治化」
李女士認為，是次港大委任副校長一

事之所以有爭議，是因為事件被「政治
化」，「如果換作建議人選是建制派人
士，相信今次的反對者會反問校方為何
不等首副。」
就反對派指校委會要尊重遴選委員

會，不應推翻其決定，李女士坦言不認
同︰「校委會當然可以有自己決定，即
使遴選委員會認為他是最佳人選，校委
會若認為不好亦可推翻。若一切以遴選
委員會決定為依歸，那它就不是遴選委
員會，而是聘任委員會了。」

「等埋首副」正常 科大有先例

收「秘捐」損譽
表現「不符預期」

■■大批市民早前到港大圖書館大樓門外示威
大批市民早前到港大圖書館大樓門外示威，，要求校方徹查要求校方徹查「「神秘捐款神秘捐款」。」。 資料圖片資料圖片

■■大批黑衣學生大批黑衣學生
衝擊港大校委會衝擊港大校委會
會議會議。。 資料圖片資料圖片

■■陳文敏早於陳文敏早於 20132013
年就競逐過港大另一年就競逐過港大另一
副校長職位副校長職位，，但落選但落選
收場收場。。

資料圖片資料圖片

■■陳文敏領導下的港大法律學院陳文敏領導下的港大法律學院，，成績令成績令
人聽到嘆息人聽到嘆息。。圖為港大校園圖為港大校園。。 資料圖片資料圖片

罪狀一︰ 在「秘密捐款」問題上被批表現

「不符預期標準」

陳文敏去年10月被揭牽涉「秘密捐款」
問題，收受了「佔中」搞手、法律學院副
教授戴耀廷轉手的30萬元匿名捐款，因未
有就捐款人問題主動向校方交代，被批評
表現「不符預期標準」。
罪狀二︰ 任內令法律學院「降級」

2014年研究評審工作（RAE）顯示，在
陳文敏的領導下，港大法律學院獲評3
星、4星的研究比率僅得46%，被中文大
學法律學院的64%大幅拋離18個百分點。
罪狀三︰ 就遴選副校長一事通過傳媒不斷發

放對自己有利的「一面之詞」

陳文敏2013年選副校長（行政）一職時
一直不評論事件，但今次卻自己向媒體稱
獲遴選委員會推薦。
罪狀四︰ 批評學校委任程序，企圖施壓

陳文敏2013年選副校長（行政）一職時
稱絕對尊重學校決定，現在卻公開轟校方
未有委任相關職位人選是受到「政治干
預」，並批評委任制度「禮崩樂壞」，多
次向校方施加壓力。
罪狀五︰ 不主動澄清不實傳言，任由「打

壓」一說發酵

陳文敏學生、前《明報》總編輯劉進圖
多次就陳文敏遴選副校長一事撰文，聲稱
「遴選委員會早已推薦人選」、「李國章
委託中間人游說陳文敏辭任」等說法，事
後都被一一否認，陳文敏明知事件不實，
並無即時澄清，任由流言發酵。

資料來源︰本報資料庫
製表︰香港文匯報記者 甘瑜
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