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「鳩嗚」煽衝馬路 管工阻差罪成
不理警方兩度警告 礙執法本月27日判刑

香港文匯報訊（記者 杜法祖）裝修管工疑於去年參與旺角「鳩
嗚」行動時帶頭叫人衝出馬路，又在被捕時咬傷警員手臂，被控阻
差辦公及襲警兩罪。裁判官昨裁決時稱，被告故意多次衝出馬路，
阻撓執勤警員工作，故裁定其阻差辦公罪成，而襲警罪則因兩名出
庭警員的證供有重大分歧而判脫罪，將案押後至本月27日，待索閱
被告感化及社會服務令報告後判刑。

◀涉於違法「佔
中」期間襲警的
被告劉子僑脫
罪，兼獲堂費
500元。

▲裝修管工高偉
智「鳩嗚」期間
阻差辦公罪成，
押後判刑。

香港文匯報訊（記者 郭兆東）監警會
在「佔中」後共接獲30,748封信件，提及
對10位監警會委員包括主席及兩位副主
席在去年「佔領」期間的言行和履行職責
的指控、關注或憂慮。監警會昨日發表專
責小組的調查報告，指所有投訴均沒有事
實根據，全部投訴都不成立。
監警會在報告中指出，自去年10月17

日開始，監警會共接獲30,748封信件，
其中很多屬模式及內容相近的電郵，其
中16,785封主要指監警會主席郭琳廣，
在公開言論中曾形容針對監警會委員的
投訴只是「表達意見」而非「投訴」，
質疑他有偏見及不公正；部分委員則因
公開佩戴黃絲帶或藍絲帶被指政治不中
立，及有支持警方的政治立場。

稱指控均無實據
報告續指，為處理有關投訴，監警會

於去年11月20日成立專責小組處理。
小組認為信件中提出指控、關注、憂慮
的核心問題，主要是委員會在執行其法
定工作時是否公正，因此小組採用普通
法偏見測試作為標準，即設想委員究竟
有沒有不接受其他看法，或不準備於參
與決策時改變其觀點，以考慮委員是否
公正這個問題。
報告指，調查結果顯示，指稱郭琳廣

有偏見及不公正，及兩位副主席有支持
警方的「既定立場」的指控均沒有事實
根據。委員公開佩戴黃或藍絲帶，甚至
在「7名警務人員事件」的調查完成前
作出評論，而被投訴存有偏見及不公
正，也是無法證實的，故認為全部投訴
均不成立。監警會經商議後同意結果。

27歲被告高偉智，涉於去年11月26日，在旺角亞皆老街近惠豐中心多
次大叫「警犬阻路，唔使理，一齊衝」，
被捕時又咬傷高級警員洪劍威。他被控阻
差辦公及襲警兩罪，並否認上述兩罪受審
及不作自辯。
裁判官張君銘昨日在裁決時指，高於
案發時多次大叫口號及故意衝出馬路，
不但沒有理會警方兩度口頭警告，更鼓
吹他人一齊衝，阻撓警方維持秩序，故
裁定阻差辦公罪成。

咬警證供存大分歧
張官續指，受傷探員洪劍威與拘捕警
員黃俊偉對被襲過程的證供有重大分
歧：高當時站立，黃在搭着高的肩膊

時，突然被他咬了一下。黃卻供稱高被
捕時掙扎並向前仆，其間高的牙齒「掂
一掂」到洪的手臂。張官認為洪在盤問
下改口指傷勢或在制服被告時遭抓傷，
認為洪是不可靠的證人，不排除事件是
意外造成，故判被告襲警罪脫。
辯方在求情時稱，被告沒有案底，

其行為可能令其他人與警方不合作，
但沒有證據顯示有人因高的呼籲而衝
出馬路，望可以罰款或社會服務令形
式處理。

點心師傅襲警甩身
另外，畢業於中大中文系的點心師傅

劉子僑（26歲），涉於去年9月28日非
法「佔領」行動，在警方施放催淚彈前

的1小時，在政府總部外用雙手推警員
黎凱達的胸口，事後被控襲警，裁判官
形容該動作有如「雙龍出海」。黎的醫
療報告則顯示其胸骨有紅腫及有觸痛，
醫生的記錄指黎當日求醫時稱遭人拳
擊，黎後來在庭上指是醫生的記錄錯
誤，但其解釋不獲裁判官接納，認為被
告的動作不會構成該傷勢。
裁判官續指，黎稱案發時被告突然出

現施襲，但葉姓警長稱被告當時曾與黎
交談，口供不一，顯示兩人「用細節形
容一個無見過嘅場景」。最後判處被告
襲警罪名不成立，及獲得500元訟費。
此外，20歲學生梁志偉涉於去年11
月25日，在旺角「非法佔領區」清場期
間，在彌敦道近山東街交界襲警。他早
前否認控罪，案件原定昨於九龍城裁判
法院開審，惟他的代表律師昨於庭上表
示，梁於上周六找到一段由「國際性傳
媒機構」所拍攝的事發片段，有利抗
辯，但拒絕向控方披露片段。由於尚未
能與拍攝者聯絡上，故申請將案件押後
3星期。裁判官接納申請，並將案件押
後至6月2日再訊。

香 港 文 匯
報訊（記者
連嘉妮）近日
部分涉及「佔
領」、「鳩
嗚」被捕者的
檢控個案，在
審訊前被控方
臨時撤銷，被

反對派質疑是「濫權」。保安局局長黎棟
國昨日強調，警方拘捕、律政司檢控，以
至法院定罪，完全是三套不同的標準及門
檻，法院門檻最高，即使被告被判無罪，
不一定代表拘捕或檢控過程出現問題。

黎棟國在昨日立法會大會書面回覆反對
派議員梁繼昌有關警員濫權的質疑時透
露，在「佔領」行動期間有955人被捕，
及後再有48人因「佔領」被捕，其中部分
人已被法庭裁定非禮、普通襲擊、藏有攻
擊性武器、盜竊、刑事毀壞、刑事恐嚇、
管有第I部毒藥或不小心駕駛等刑事罪名
成立。今年首4個月，在公眾活動而被拘
捕及檢控分別有112人及60人。

拘捕檢控裁決準則不同
他指出，在香港的刑事司法制度下，警

務人員進行拘捕、律政司作出檢控決定和
法院作刑事裁決時均採用不同準則：警方

是基於「合理懷疑」而拘捕相關涉案者，
毋須要考慮「公眾利益」。警方在提出檢
控前，一般會徵詢律政司的法律意見。
黎棟國續說，律政司在處理檢控時，會

根據《檢控守則》，先考慮案件證據是否
充分後再權衡「公眾利益」，及考慮定罪
機會，最後才作出檢控決定，完全不受任
何政治、傳媒或公眾壓力所影響。在最後
有關定罪的問題上，法官只會在「毫無合
理疑點」的情況下才會裁定被告人罪成。
他指出，「毫無合理疑點」這個要求比

律政司作的門檻更高，因此，「即使個別
被告人最終被判無罪，亦不一定代表拘捕
或檢控過程出現問題。」

指集會自由非絕對權利
就有警員涉嫌不誠實作供，黎棟國表
示，如法院建議將任何案件轉介予投訴警
察課跟進，投訴警察課會按既定程序處
理，並會向監警會作出匯報或呈交報告。
若有證據證實任何警務人員在這方面違反
規定，警務處必定嚴肅處理；若律政司認
為任何證人在任何案件中作假證供，也會
要求相關執法機關調查跟進。
黎棟國又強調，根據香港基本法，香港
居民享有言論、集會、遊行和示威的自由
和權利，但該等自由和權利並非絕對，在
行使時附有特別責任及義務，故得予以某
種限制，而任何人在行使發表自由或和平
集會的權利時，應尊重他人的權利及不影
響公共秩序及公共安全，「對於任何違法
行為，警方絕不容忍，必定果斷執法。」

黎棟國﹕被告脫罪不代表拘捕有問題
香港文匯報訊（記者杜法祖）社民連成

員黃永志（27歲）、陳君樂（19歲）及李家
樂（25歲），被控於去年5月 4日參與由
「青年重奪未來」發起的反高鐵遊行。3人
被控參與非法集結罪，案件昨在東區裁判法
院提堂。
3人全部否認控罪，各人准以500元保釋，
案件押後至6月24日作審前覆核，將傳召11
名警員作供。因反東北而被控的13名社民連
成員昨日亦到庭作預審，並在庭外聲援就反
高鐵過堂的3名被告。

社民連3人反高鐵
控非法集結提堂
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■黎棟國。 黃偉邦攝


