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洪錦鉉 城市智庫召集人 觀塘區議員

「反暴力，反佔中，保和平，保普選」簽名行動獲得超過一
百萬人的支持。自從7月19日起，我和義工團隊們奔走在九龍
多個地區，當中我們見證了不少令人感動的簽名故事。無論反
對派人士用什麼抹黑抹紅的手段都不能抹殺百萬人的共同願
望—「反暴力，反佔中，保和平，保普選」。
簽名行動最困難的地方，也是令簽名活動成功之處—核對身
份證。身份證，是我們香港人最珍而重之的滿載私隱的證件，
絕對不會無緣無故地拿出來給陌生人看。在整個簽名行動中，
義工們要求簽名者在簽名紙上留下姓名和身份證的前幾個號
碼，再簽下大名，又核實簽名者身份證上的姓名和身份證號碼
是否一致。這就是困難之處。
正是這一種追求公信力的簽名程序，以及不斷呼籲守護個人

和香港誠信核心價值的感召，簽名「反暴力，反佔中，保和
平，保普選」的市民自動自覺地拿出身份證讓義工核對，他們
既對義工有充分的信任，也是對簽名活動的重視，希望能夠真
正地反映我們香港人意願。有簽名者說：「睇到『泛民』不斷
誇大造假的數字，好似所謂『公投』數字和遊行示威數字，咁
多年一睇就知假到死。」他樂意拿出身份證就是希望能真實地
反映他的意願。義工們在每一個市民簽名前後，會提醒他/她要
做到一人一簽。在我所到的簽名站，我們義工都一起確保這一
種講誠信的簽名行動落實到底。
民主黨的某一區議員在facebook上說已在不同地方簽了十個

名，類似的例子，我相信是有的。這就是反對派人士所批評的
簽名有水分。老實說，他們試圖以出賣個人的誠信來抹黑「反
暴力，反佔中，保和平，保普選」簽名行動，是他們的選擇，

他們只是在向大眾說，他們沒有誠信。他們自己想當騙子，誰
也阻擋不了。但這種極少數的騙子，並不代表絕大多數捍衛誠
信核心價值的香港人。
縱使有不同意見及立場，也需互相尊重和包容，我們香港的

民主之路才能走得健康。然而，網上有不少針對簽名「反暴
力，反佔中，保和平，保普選」的市民的仇恨言論。最近一集
的香港電台《頭條新聞》諷刺那些公開出來簽名「反暴力，反
佔中，保和平，保普選」的市民是鬼鬼祟祟地簽名。這些嘲諷
的言論不僅無助香港的民主發展，更會刺激百萬簽名人士以行
動進一步表達他們對和平的追求。

沉默多數的覺醒

■市民在街站簽名，表達反「佔中」態度。 資料圖片
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據傳媒報道，反「佔中」的全港簽名大行動啟動短
短兩周，收集到的市民簽名已經過百萬，反映出多數
民意都是支持要和平、守法地爭取普選。這個周日我
和朋友聚會時，大家不約而同地談到這個問題。
有朋友指出，這次反「佔中」全港簽名，網上簽名只
有百分之一左右，絕大多數是紙簽，還要憑身份證登記，
雖然有些麻煩，但簽名的市民都沒有抱怨，每一個簽名都
應該是實有其人，也真正體現其意願。因此，這百萬個市

民簽名，充分反映了廣大市民的主流民意。至於反對派之
前搞的「全民投票」，號稱有77萬人參與，但大多數都
是網簽，水分較多，街頭紙簽只有5萬多。兩者比較，誰
的主張更得到廣大市民的支持，誰的民意基礎更為堅實雄
厚，就可以明顯地看出來。

炎熱無減參與熱情
我很同意這些朋友的看法，這些天來，我也去過好

幾個收集簽名的街站，看到簽名的市民絡繹不絕，有
政府官員，也有各界知名人士；有全家扶老攜幼來
的，也有朋友相約一起來的。一些我認識的朋友，過
去從不關心政治的，只是埋頭做生意，但這次也很熱
心地參與，他們還說，8月17日的大遊行，儘管天氣可
能很熱，會比較辛苦，但也一定要參加！
就我的觀察而言，參與簽名的市民，是中年以上的

居多，他們經歷的事情多，閱歷豐富，懂得有安定才
能有發展的道理。而青年一代對此的理解就沒有這麼
深入，一位年輕同事告訴我，他周日去柴灣簽名街站
做義工，所收集到的近百個簽名中，七成是四、五十
歲以上的市民，一些年輕的市民對反「佔中」就知道
不多，少數學生更有誤解，甚至以為「佔中」是港人
奮鬥精神的體現。

社會應重視青年人需要

我想，他們有此誤
解，實在是有很多原
因。一方面，香港的
青年人在讀書、就
業、買樓等方面，都
面臨很多困難，部
分人不免有抱怨，求
變心切，以為有了所謂「公民提名」選出來的特首，
就可以解決一切問題；另方面，青年人所接觸的環
境，特別是所看到網上的資訊，幾乎都是一面倒的聲
音，也難怪他們有這樣或那樣的想法。
據統計，20至40歲的香港人，有200萬左右，其
中20至30歲的，則估計有近百萬，這個龐大群體的
價值觀和人生觀念如何，將在很大程度上影響到香
港未來的發展，值得香港社會高度重視和大家加倍
努力了。

黃英豪博士 港區全國政協委員

「佔中」與反「佔中」的實力對比
這次反「佔中」全港簽名，網上簽名只有百分之一左右，絕大多數是紙簽，還要憑身份證

登記，每個簽名都實有其人，真正體現其意願。百萬個市民簽名，充分反映廣大市民主流民

意。至於反對派之前搞的「全民投票」，號稱有77萬人參與，但大多數都是網簽，水分較

多，街頭紙簽只有5萬多。誰的民意基礎更為堅實雄厚，可以明顯看出來。一些從不關心政

治的人也熱心參與，還說8月17日大遊行，儘管天氣可能很熱，也一定要參加！ ■黃英豪

「保普選 反佔中」大聯盟網上簽名系統遭到網絡攻擊，被加入

3000多個可疑簽名，這是反對派膽怯心虛的表現，也是他們民意

戰大敗，腦筋大混亂、心亂如麻的表現。黑客攻擊大聯盟網站的

行為，是企圖給簽名倒進「污水」，損害簽名的公信力。此舉不

但徒勞，更是自暴其醜。

「保普選 反佔中」大聯盟簽名行動反應熱烈。至上周末止，已有逾一百萬人
簽名，「大聯盟」還準備本月17日發起「和平普選大遊行」，各方回應積極，
香港已經出現反「佔中」壓倒「佔中」的氣氛，邪不能勝正，反對派民意戰頹
勢畢現，他們越來越孤立，越來越慌張失措。大聯盟的簽名人數，已經突破一
百萬人，遠遠拋離反對派所謂「78萬人公投」的數字了。街站上簽名的人由早
到晚川流不息，人所共見，與反對派通過互聯網造數，有天壤之別。這時候，
反對派才想起利用黑客攻擊大聯盟簽名網站的辦法，企圖證明簽名的數字是假
的，實在是太愚蠢了。

攻擊大聯盟「灌水」自暴其醜
大聯盟發言人宣佈，立即刪除三千多個有問題的簽名，有力地排除了栽贓嫁
禍，粉碎了反對派的造假鬧劇。大聯盟發起人周融表示，「倒水」刪除該批名
單，證明大聯盟並非為「追數」，他們主要重視有多少香港人表態。「保普選
反佔中」大聯盟日前正式開放網上簽名系統，原意是方便市民或居於外地的港
人表達反「佔中」呼聲，如果是為假造民意，大可如反對派「佔中公投」般以
網上簽名為主，何必在街站取得過百萬個簽名後才開設網上系統造假？
反對派的心慌意亂路人皆見。因為他們「民意」的質素實在太低了，相形見
絀。反對派的所謂「公投方式」是不敢見光的，只可以暗地裡篤數，不敢面對
公眾。所以他們的所謂投票站，只有十來個，可以說醜死怪。大聯盟的龐大聲
勢，就完全不一樣，最盛的時候，有七百多個街站。很多的街站，就設在人流
穿梭來往的商場裡面，得到商場業主的大力支援。廣大市民每日經過繁盛的街
道，都可以看到川流不息的簽名人士。大聯盟的簽名並不是躲起來的行為，而
是在陽光之下的行動。這一點就大大壓倒了反對派的所謂「電腦公投方式」。
反對派自己在電腦上「灌水」，如今卻企圖攻擊大聯盟「灌水」，被揭穿
後，他們又利用一個民主黨沙田區議員，到「反佔中」街站重複簽名，企圖達
到抹黑的效果，結果也失敗了。反對派栽贓嫁禍人證物證俱全，更加自暴其
醜。
大聯盟簽名的人士遍及不同階層，許多社會知名人士、工商界名流都站出來
簽名；大聯盟的簽名模式，完全是光明正大的，每一個人都要出示身份證，作
為核對，並填寫上前面的四個號碼，表示簽名人負責任，表示沒有重複簽名。
這正是民意反「佔中」的堅定表現。這與反對派的「電腦公投」蓄意「灌
水」，通過手機重複投票，有天淵之別。

主流民意反對「佔中」一目瞭然
反對派的所謂「公民投票」，無名無姓，頂多只有反對派的議員出來做騷。

反對派宣傳說「要佔領中環」，最好笑的是，他們在中環找不到支持者，不敢
在中環設立街站。大聯盟在中環街站的簽名大排長龍。市民支持「佔中」還是
反對「佔中」，一目瞭然。
更具意義的，是退役的警察舉行遊行示威，支持警察執法，反對「佔領中
環」。但是，反對派的毛孟靜在電台節目胡說八道，說警察有權有勢，參加反
「佔中」的簽名活動，「後果就非常恐怖」云云。毛孟靜居然還說，如果「支
持佔領中環」的警察不可以簽名，「這就是不公平」。毛孟靜非常心虛，不敢
說明退役警察和家屬遊行的原因，不敢說明警察簽名反「佔中」的原因。警察
維護法紀，在所不辭。退役警察及其家屬維護香港的核心價值——遵守法紀，
有什麼不妥？為什麼害怕他們出來遊行？
反對派的膽子實在太小了，連法律也害怕，可見他們好像魔鬼害怕陽光一

樣。毛孟靜難道希望有警察站出來說：「我不會維護法紀。」以此來表示「政
治中立，法律平等」嗎？這不是腦筋有問題嗎？這不是語無倫次嗎？「警察堅
持法治就是恐怖」，這不是顛倒是非嗎？
反對派在2013年1月就開始策劃「佔領中環」行動。可以說，能夠動員的力

量都動員了，能夠出動的「灌水」動作都出動了。但是，最終還是輸了民意
戰。「保普選 反佔中」大聯盟僅僅組織了1個月，簽名行動開展迄今剛好半個
月。但是，後發先至，氣勢如虹，社會各界都把握機會簽名反對「佔領中
環」，就像決堤的洪水一發不可收拾。沉默的大多數忍無可忍，民意好像火山
一樣爆發了。香港出現「於無聲處聽驚雷」的振奮人心場面。
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八月三日下午，雲南省昭通市魯甸縣發生6.5級地震。據報道，是次地震
所波及的災區人口較密集，已造成近4百人死亡，逾1700人受傷，約一萬
多間房屋倒塌。其中，魯甸縣龍山鎮據報有中學、衛生院和派出所等民用
設施倒塌，現場一片頹垣敗瓦，災區部分房屋受到不同程度的毀壞，甚至
被夷為平地，而且有機會出現餘震。國家主席習近平已訓示拯救隊伍要全
力救災，爭分奪秒，把救人放在第一位，把握黃金時間。國家亦已迅速啟
動賑災工作，國家減災委、民政部、交通運輸部、衛生計生委、地震局等
部門已聯合啟動緊急抗震救災工作，分秒必爭拯救生命，包括向災區調動
帳篷、棉被、棉衣、摺疊床等物資。
是次地震，災情相當嚴峻，部分災民家園盡毀，流離失所，只暫時逗留

在臨時帳篷，歸家無期。災民畢生家財化為烏有，有的痛失親人，也有遭
受重創，要面對日後失去工作能力的殘酷現實，未來生活也成未知數。
血濃於水，眼見受災同胞面對水深火熱的困境，慘受災難折騰煎熬，千
里之外的香港人豈能無動於衷？作為中國人，向有危難的同胞伸出殷切援
手乃是人之常情，應有之義。人道精神和惻隱之心，人皆有之，仗義慷慨
解囊體現香港人的人情味，以及對受災同胞在最需要援手時施以我們最誠
摯的關懷和支持。
易地而處，面對突如其來的劫難，無論是誰，也會感到徬徨慌亂，雪
中送炭體現人間大愛，令災民感受血濃於水之情，是刻不容緩的，體恤
災區受災同胞是天經地義。天災無情，人間有愛，死者已矣，倖存者要
更堅強，筆者衷心祝福災區受災同胞，並向抗災救援人員致敬，現呼籲
香港同胞也為遠方的魯甸災民加油，送上最殷切及時的援助和祝福，功
德無量。
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反對派出賣金主《蘋果》總編代主訓斥

在黎智英「黑金醜聞」被揭發後，一直「低調」報道的
《蘋果日報》，昨日其總編輯張劍虹卻突然「仗義執言」起
來，在其專欄「沙膽虹手記」中評論這次事件。但他的文章
立場卻與《蘋果》方向大相徑庭，竟然狠批收受捐款的反對
派議員，例如對一直「私扣」50萬捐款在個人戶口的工黨
主席李卓人，文中指責他「雖然捐款曝光時他身在海外，但
最遲回港首天就應和盤托出兼道歉，現在把錢轉回工黨才交
代，難免給人唧牙膏式回應之感，有欠理想。」對於秘密收
取黎智英百萬元捐款，而其中50萬仍然杳無蹤影的社民連
主席梁國雄，張劍虹則指責他「唧牙膏式回應」，「遲道歉
總勝於不道歉，只是若能早點清楚交代和道歉，予人印象應
會更佳。」如此評論竟然出現在《蘋果日報》，令人嘖嘖稱
奇。

《蘋果》總編何以狠批反對派？
張劍虹的文章批評得最狠的卻是毛孟靜和涂謹申，文中指

「至於毛孟靜和涂謹申，他們說2012年沒有收過肥佬黎捐
款。毛稱跟肥佬黎只是點頭握手之交，2012年4月從沒收過
任何來自這位黎先生的任何捐款，涂亦表示沒收過黎的選舉
捐款，更稱不是常常跟黎吃飯。這兩年被語言偽術訓練久
了，腦海馬上閃過，沒收這位黎先生的捐款，那Mark
Simon的呢？沒收過黎的選舉捐款，有否收過黎的其他捐

款？無論如何，馬上劃清界線，豈非更此地無銀？」如果遮
住報頭，你能相信這是出自《蘋果日報》嗎？
不因人廢言，張劍虹的質詢非常有力，一針見血。不少收

錢的反對派政客，一直堅稱沒有收受黎智英捐款，但其實黎
智英的捐款大部分都是通過其有美國中情局背景的親信
Mark Simon 發放，部分支票的簽票人甚至就是Mark
Simon。即是說，一些拒認收款的反對派議員，其實是在玩
弄語言偽術，所謂沒有收取黎智英捐款，意思是沒有收到簽
票人是黎智英的支票而已，他們一樣有收款，而有關款項同
樣是從黎智英的秘密帳戶而來，不過由第二個人簽票，就不
當作是黎智英黑金，這不是語言偽術是甚麼？反對派經常指
責他人語言偽術，其實他們才是最好此道。但最奇怪的是，
揭穿反對派語言偽術的竟然是其喉舌的總編輯，何以《蘋
果》要「大義滅親」呢？
當然，張劍虹是《蘋果》的總編輯，黎智英不單是其老

闆，更是《蘋果》社長，現在總編輯的文章竟然對反對派大
加鞭撻，在見報之前怎可能沒有得到黎智英首肯？而且，這
篇文章不僅是得到黎智英認同，更隨時是黎授意他寫，目的
不是要對反對派落井下石，而是要隔山敲虎，令他們知所進
退。

受人「豢養」何來獨立人格？
為甚麼《蘋果》要訓斥反對派？原因是在「黑金醜聞」被

揭發後，各人為求自保竟然紛紛將責任推到黎智英身上。涂
謹申更在黎智英承認曾給予他選舉經費後，公開指自己不明
白黎智英為何指有捐款給他，並表示他被人有動機的「抹
黑」云云。言下之意，即是說黎智英是在抹黑他，在網上節
目誣陷他收取了50萬元選舉捐款，令他觸犯選舉舞弊條
例。
而毛孟靜也拒認有收過捐款，暗指黎智英是在抹黑她；至

於李卓人、梁國雄等人也一味「推莊」卸責，指自己沒有收
過捐款，即是說黎智英是大話精。他們更表示歡迎執法部門
調查，等於是要將金主放在火上烤，要他承擔「黑金醜聞」
的責任，讓反對派能夠脫身。黎智英雖然對事件不肯多講，
但面對一眾受其「包養」的議員一出事就立即變臉，甚至大
逆不道地要他這個金主出來承擔責任，對於這種出賣行為，
黎智英自然不能容忍。但現時又不便出來訓斥，否則只會令
事件愈描愈黑，於是唯有指示《蘋果日報》總編輯撰文批評
反對派，目的就是警告他們不要做得太過分，也要讓他們知
道誰才是主人，不要亂吠亂咬。
可以預期，在這篇文章之後，一眾收錢議員就算畀個天佢

做膽，也不敢再卸膊金主。始終，人在屋簷下，不得不低
頭，反對派多年來受人「豢養」，哪有什麼獨立人格可言？
金主已經開聲不滿了，如果惹怒金主後果嚴重，反對派自然
知道該怎麼做。

《蘋果日報》總編輯張劍虹(沙膽虹)昨日在其

專欄上大駡收受黎智英捐款的反對派議員，指他

們「唧牙膏式回應」不理想，他更點名指責毛孟

靜和涂謹申一直拒認收受捐款，但「沒收這位黎

先生的捐款，那Mark Simon的呢？」意指兩人

玩弄語言偽術說謊卸責。張劍虹身為《蘋果》總

編輯竟然在報章上狠批反對派，而事件又涉及其

老闆，當中反映了甚麼？其實是反映了黎智英對

反對派近日表現的不滿。在「黑金醜聞」揭發

後，反對派不斷卸膊推莊，有的指沒有收過捐

款，有的如毛涂更指是有人抹黑，並要求執法部

門調查，矛頭指向黎智英。黎智英重金「包養」

反對派，但現在大難臨頭卻出賣金主，要他作代

罪羔羊，怎不令黎智英怒火攻心？但他又不便出

聲批評，於是唯有借馬仔之口代為訓斥，警告他

們不要做得太過分。
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