
港府仍就丁屋僭建問
題，與鄉議局磋商之

際，民主黨創黨主席李柱銘早前接受本港
一份報章訪問時，批評部分新界原居民
「特權多」像「惡霸」，令事件火上加油，
製造城鄉矛盾。新界鄉議局昨晚召開村代
表大會，討論丁屋僭建問題，與會者不滿
李柱銘言論，直斥他意圖「搞分化」，更
表明要上街遊行聲討他。
新界鄉議局昨傍晚舉行村代表大會，約

500名十八鄉村代表、十八鄉鄉事委員會

成員、村事規劃師、律師等人士出席，討
論政府向新界僭建物發告票及清拆令等。
會上亦討論了如何處理居於4至6層的村屋
及玻璃屋等問題，聆聽村民的意見，多名
與會人士更不滿李柱銘日前發表的言論。
《明報》今年10月10日刊登的李柱銘訪

問，他批評新界原居民太多特權，「連僭
建都要保留，講到要動用武力」，觸發新
界原居民不滿。十八鄉鄉事委員會主席、
元朗區議會副主席梁福元直言，李柱銘說
話「唔經大腦」，「他是想搞亂香港、搞

分化，城鄉是不同的，這些是權利，並非
特權，(他)是在製造城鄉矛盾」。
梁福元指出，原居民可在丁屋興建4層

或以上的建築物，是《基本法》賦予的權
利，他指正考慮參選特首的唐英年認為可
興建9層高的村屋，正是一種包容。他
說：「市區及鄉郊是兩個不同的居住環
境，不應以法例劃一去看。」
鄉議局副主席林偉強指出，事件鬧大只

因「有用心的政黨掀起風波，現在搞到
新界人好像在做出一些不公平的事情，
這對新界人並不公道」。

■香港文匯報記者 鄭治祖

今屆區議會選舉將於周日舉行，公民黨等反對派候

選人由於缺乏地區工作實績，當然難以被選民接受。

在此情況下，港版「四人幫」中的陳方安生與黎智英

相互勾結，在昨日的《蘋果日報》上，陳方安生以接

受《蘋果日報》訪問的形式，為公民黨大打所謂「告

急牌」，公民黨全部區選候選人昨日亦在報章賣廣告，

整篇廣告以一個「危」字企圖用悲情催票，與陳方安

生的「告急牌」互相呼應。

大打「告急牌」是愚弄市民手段
香港研究協會的最新民意調查發現，有五成一受訪

選民選擇候選人最主要考慮地區工作政績，這反映大

部分選民普遍以務實的角度選擇候選人。同時，五成

六人希望候選人的工作㠥重地區性議題，三成六人則

關心全港性議題，這反映選民期望區議會候選人能優

先處理較為貼身的地區層面議題。在《蘋果日報》的

訪問中，陳方安生聲稱「雖然個別事件市民未必同意

公民黨㝍立場」，但「不要因外間針對公民黨的指控而

不投公民黨一票」。公民黨平時不為地區居民做事，陳

方安生與黎智英勾結，臨近選舉卻要選民投票給公民

黨，暴露她絕非「香港良心」，而是「昧了良心」。因

為區議會選舉，選民多注重候選人的地區工作實績，

不理會空泛的政治議題。選民是要選能夠服務他們的

區議員，而非平時不為地區居民做事，臨近選舉卻假

裝悲情告急騙取選票的反對派政客。

陳太大談「民主」理念虛偽諷刺
陳方安生在《蘋果日報》的訪問中，仍裝扮成「民

主女神」的姿態大談「民主」理念，但陳方安生39年

公務員生涯，殖民獨裁者一手提拔，平步青雲，官至

首名華人布政司。她為官時信誓旦旦稱「最憎民主」，

甚至帶同一班公務員要求港督不要給立法局更多權

力，退休後搖身一變成為香港的「民主女神」，內裡玄

虛就是做假。實際上，陳方安生在民主問題上沒有任

何本錢，她的理念和價值觀根本就不是什麼「民主」，

她在回歸前從來就是以殖民管治者的傲慢對待廣大香

港市民，是殖民主義價值和利益的衛道士。陳方安生

現在大談「民主」理念，既是虛偽，也是諷刺。

陳方安生與黎智英相互勾結大打「告急牌」，其實早

有前科。2007年港島立法會補選當日，黎智英的《蘋

果日報》為陳方安生派發大量「告急號外」，以「陳太

勢危」為主題，替陳方安生「告急」的同時，抹黑對

手葉劉淑儀。在投票前一周，黎智英的報紙又在電視

及地鐵大賣「我和良知（指陳方安生）有個約會」的

廣告，令人聯想起以「真心良心」作補選競選口號的

陳方安生。現在，陳方安生和黎智英又故伎重施大打

「告急牌」，其騙術一以貫之。

陳方安生泥菩薩過河自身難保
陳方安生現在是泥菩薩過河自身難保，為公民黨打

所謂「告急牌」的一個重要目的，就是要轉移和「淡

化」她「在位濫權做事，落位暗收報酬」的問題。已

有市民到廉政公署舉報陳方安生身為退休高官卻收受

大額獻金，有觸犯《防止賄賂條例》之嫌，要求廉政

公署介入調查，並敦促陳方安生盡快出來交代。但陳

方安生對公眾的質疑和舉報採取鴕鳥伎倆，連日來避

見傳媒，在出席一個與高中學生對話的活動時，千方

百計逃避記者提問，拒絕回應獻金事件。但她卻在

《蘋果日報》高調為公民黨打「告急牌」，這種轉移視

線、暗度陳倉的手法十分露骨。

陳方安生涉嫌貪污受賄和以權謀私收受大額獻金的

問題，不是她為公民黨打「告急牌」所能掩蓋的。首

先，她在任職高官時，曾涉嫌給予黎智英恩惠，包括

涉嫌利用公權力呼應黎智英仇視和隔離內地的路線，

長期偏袒包庇黎智英旗下報刊宣淫販賤，於是在退休

後接受黎智英的延後報酬；其次，陳方安生曾為政務

司司長，除一筆過領取2,000萬元退休金外，現在每月

都領取政府公帑逾6萬元的「長俸」，但卻收取黎智英

的大額獻金，更沒有向當局申報，涉嫌觸犯《防止賄

賂條例》、《香港公務員品行總則》、《接受利益(行政

長官許可)公告》等法律和規定。

這兩個問題性質十分嚴重，陳方安生

想賴也賴不了，她企圖為公民黨打「告急牌」而轉移

公眾對她涉嫌貪污受賄和以權謀私的關注，是低估了

民智。

號稱「香港良心」卻「昧了良心」
陳方安生是「香港良心」嗎？事實上，陳方安生做

官之時談不上什麼政績，郭亞女事件，她留下踐踏人

權的不光彩記錄。她任港英經濟司時，錯誤批准中電

多建發電廠，引致市民多付34億電費，又污染香港空

氣。她任新機場發展策略委員會主席時，新機場啟用

出現大混亂。房署短樁醜聞事件，亦是在她領導之

下發生。她在主持粵港高層聯席會議時，採取的不

是合作而是抗拒的態度，令粵港合作浪費了數年時

間。陳方安生做官之時屢屢失誤卻從不承認錯誤，凸

顯她絕非「香港良心」，而是「昧了良心」。特別是她

於1993年以780萬元，購入港島半山司徒拔道玫瑰新村

E十一樓2室豪宅單位，同期玫瑰新村七樓相同大小及

坐向的物業成交價是973萬元，比陳方安生的單位高近

200萬元，陳方安生明顯涉及利益輸送。1993年香港樓

市熾熱，金融管理局向銀行頒布樓宇按揭不得高於7成

的指引，對於500萬元以上的豪宅，貸款比例更低於7

成，陳方安生取得「十成按揭」涉嫌觸犯法例，據

《防止賄賂條例》第三條，公務員只要收取利益，就構

成犯法。「十成按揭」撕下了這位「香港良心」的面

具。
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區議會選舉將至，最新的港大民調
卻顯示反對派立法會議員的民望大
瀉，公民黨議員更成為跌分「重災
區」。面對兩宗禍港官司全城聲討，
地區政績一事無成，經常喊窮的公民
黨昨日又在報章上大賣廣告，指選情
告急，但整篇廣告都沒有反省選情告

急的原因，反而在反對派御用文人的配合下，散播
所謂建制派「壟斷區選」的「地區霸權論」。實際
上，所謂「地區霸權論」根本是一個假議題。公民
黨已經黔驢技窮，企圖靠這些假議題恫嚇市民、誤
導選民。
區議員的職責就是服務居民，反映地區的民意，

所有參選人都是憑地區往績及區內服務爭取市民支
持，真正做實事的參選人市民一定看得到。相反只
懂譁眾取寵，大打政治牌的參選人在立法會選舉
時，憑藉比例代表制也可能吸引一些極端選民，但
在區議會選舉的單議席單選票下只懂政治抽水者肯
定沒戲可唱。市民根據參選人的表現投下神聖一
票。任何參與選舉的政黨和個人都必須尊重市民的
選擇，絕不能輸打贏要。
公民黨的所謂「地區霸權論」，是反對派在區選後

期打出的其中一張牌，利用一些抽象化的概念去扭
曲區議會選舉重民生的本質，企圖鼓動市民出來不
問情由地支持反對派。近日反對派的喉舌已經全力
散播這套歪理。吳志森更指「區議員關注的都是雞

毛蒜皮的區區小事，『蛇齋餅㡇』就成了連選連任
萬試萬靈的不二法門，除了貪圖蠅頭小利之輩，吸
引不了稍有看法的有識之士？」市民投票給做實事
的議員竟被說成是「貪圖蠅頭小利」，彷彿要附和公
民黨發動禍港官司，在地區上製造政治對抗才符合
吳志森口味。
特別需要指出的是，身為政治學者的馬嶽竟然也

散播這套「地區霸權論」，公然為反對派大打告急
牌。馬嶽日前就在報章撰文，先是分析區選形勢，
說反對派選情有危機，之後筆鋒一轉，指「建制派
贏得愈多席位，代表這種社區福利主義在地區上進
一步擴張。隨㠥地區上的政治競爭愈來愈弱，社區
政治會更進一步淪為利益發放，選民會習以為常地
認為這是區議員的應然角色。」馬嶽身為政治學
者，卻似乎還未弄清立法會與區議會選舉的分別，
區議會的職責本身就是帶有「社區福利主義」，為市

民為社區謀福利，甚至有人形容是「保長」，正反映
區議會的特質，所以參選人重視地區工作是合理
的。而市民支持做實事的參選人，正是民意的一種
體現，怎可能說「社區福利主義」令民主「變質」
呢？如果區議會不重民生，反而跟公民黨、人民力
量、社民連之流政治掛帥，對民生不屑一顧，這才
是令區議會「變質」。
事實上，馬嶽也不得不承認，公民黨在地區工作

上乏善足陳，黨內高層「唔太識做地區工作」，幾年
來公民黨主要靠打政治牌，「但政治牌一輸，你就
全盤輸清。」顯而易見，馬嶽散播「地區霸權論」，
正是為掩飾反對派的缺乏地區工作的死穴，唯有將
區選變得政治化，大打政治牌，反對派才有戲可
唱。馬嶽的這種做法哪裡是學者所為，簡直就是公
民黨的御用吹鼓手和辯護士。

陳方安生為公民黨打「告急牌」，一方面是要欺騙選民，為缺乏地區工作實績、並因涉嫌

幕後操控港珠澳大橋案和外傭居港權案而惹起民憤的公民黨催票；另一方面是企圖轉移公

眾對她收受黎智英130萬捐款的視線，忘記她涉嫌貪污受賄和以權謀私的醜聞，以求自保。

公民黨等反對派平時不為地區居民做事，臨近選舉卻假裝悲情告急騙取選票，是愚弄市民

的狡詐手段；陳方安生的醜聞也不是隨意遮蓋得了的，相信理性的選民會識破其騙術。

陳方安生打「告急牌」既騙選民又圖遮醜

■責任編輯：袁偉榮　

影視處接197投訴
《爽報》20內容判不雅

壹傳媒集團推出免

費報紙《爽報》後，

因內容多有渲染色情，被各界猛烈批評。

商務及經濟發展局局長蘇錦樑書面回覆立

法會議員梁美芬的相關質詢時透露，截至

10月31日為止，影視處共收到197宗投

訴，指該報含不雅、淫褻、暴力等內容。

影視處已就《爽報》的相關投訴作出調

查，並將懷疑違反《淫褻及不雅物品管制

條例》的共26件物品送交淫褻物品審裁處

評定類別。截至上月31日，其中20件物品

被審裁處評定為第2類物品(即屬不雅)。影

視處已於10月18日就部分於《爽報》刊載的

文章向有關出版商作出檢控；亦已去信該

出版商，要求正視公眾對《爽報》連續多

日刊登不雅物品的投訴，並提醒出版商必

須依照法例的要求發布物品，以及政府會

對違例發布不雅物品的出版商作出檢控。

「地區霸權論」是誤導選民的假議題 卓　偉
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壹傳媒集團主席黎智英一手主導的「黑金風暴」，至
今仍黑幕重重，對收受黎智英130萬捐款「三緘其口」

的「港版四人幫」之一的陳方安生，連日來避談「捐款門」風波，卻
選擇性接受壹傳媒旗下的《蘋果日報》專訪，為反對派大打「告急哀
兵牌」，聲言選情嚴峻。不過，不少網友就質疑陳太「收錢出鏡」，與
黎智英狼狽為奸，再施橫手企圖左右區選。有網友就直言陳太早已
「誠信破產」，建議她先清楚交代「捐款去向」，回應公眾對捐款是否涉
及「延後利益」的質問，再去就政治「大放厥詞」。

為反對派告急拒答肥水賬
「捐款門」曝光後，陳方安生多日來表現「龜縮」，只以「無需解

釋」、「不評論」回應，令事件更添懸疑。但她昨日卻忽然「高調」，
接受親反對派傳媒《蘋果日報》及《明報》的專訪，大談區選選情，
聲言「民主告急」，又指今屆區選對香港民主發展意義重大，要阻止
「地區霸權」、「建制派獨大」云。對政治就侃侃而談，對捐款門卻避
而不談，兩種截然不同的態度，引起公憤。網友「andysan」就直言：
「（反對派）屆屆都民主告急，每4年呃一次，臨選舉才急急腳做㝚，一
人一票踢走你㜺，才充分展現我們民主精神。」

「光環」褪色專訪不放頭版
「monitor」回應說：「係呀，對香港民主發展意義重大，因為係香

港市民充分利用民主一票，踢走㝅害港人士，陳方安生，我俾你㜺呃
得耐啦，成日用民主自由做口號，點知成事不足，敗事有餘，只係識
反對同政府鬥氣。你㜺唔好好反省，仲好意思話人！」「GoGoCat2」則
說：「上次妳當選，又話無民主就無民生，班『泛民主派』已經成日
不顧民生咁盲目反對，依家選有關民生多過民主㝍區議會，妳仲好意
思走出㝯講㝚？」「cwbguy」更質疑陳太已無利用價值：「仲有幾日就
選舉，蘋果都唔敢將陳太的專訪放在頭版頭條來催票，證明陳太的光
環已經褪色，再無利用價值。」
有不少網友則指陳太就「捐款門」事件尚欠公眾一個答案，質疑她

與黎智英過從甚密，這次是否又是「收錢做㝚」。「proconsultant」問：
「今次又收㜴賤果泥幾多錢出鏡費？」「尋正」也說：「妳隻老狐狸仲
走出㝯吹水，妳估仲有人信妳咩？黎智英今次畀幾多錢妳呀？」「少囉
嗦」同樣批評陳太不交代「爛賬」：「又唔肯講同肥佬黎筆糊塗賬，出
㝯獻世咩？」「MAN9876」直言：「行出來又畀人問佢收㜴㝅錢用去
邊，食緊長糧又收其他人錢算唔算違法？」 ■香港文匯報記者 鄭治祖

收錢出鏡

網民撐股東查肥佬黎盤數
壹傳媒集團主席黎智

英「充闊佬」，巨款捐
助反對派多個政黨，但公司日前卻發出
盈警，即被公司小股東齊聲聲討，質疑
「肥佬黎」挪用公款分薄小股民利益。多
位網民於網上「香港討論區」力撐公司
小股東，質疑「肥佬黎」過往大手筆捐
助反對派，卻從來沒有交待資金來源，
當中巨款政治獻金可能來自壹傳媒集
團，有需要進行全面調查。
黎智英一直拒絕回應有關政治獻金來

源，只堅稱只有自己肯捐助反對派，亦
引發公司小股東的質疑，為何黎智英可
在公司盈警下仍能提供巨額政治獻金。
不少網民支持公司小股東的調查要求，

網民「gettingfat」坦言壹傳媒近來發出盈
警，股民不論動機如何，確有投訴權
利。網民「Realheart」亦質疑，「無派息
唔緊要，最弊係小股民發現佢偷偷將㝅
錢畀㜴其他人，咁佢盤數有無問題呢﹖
投資要查下都係應有的權利！」
網民「timmych」更直言，黎智英根本

就是「身有屎」，「身冇屎，怕咩人查！」
「如果唔係公司錢，就好好證明係自己
錢，如果唔係，就有使黑錢㝍意圖。」
至於黎智英以只有自己肯捐助反對派

為由圖解釋整個「捐款門」事件，網民
「巴治奧」則嘆言，「老老實實，為㜴有民
主，殺人放火全部都在所不惜，因為民
主大過神！」 ■香港文匯報記者 鄭治祖

獻金何來

梁美芬促管色情內容
梁美芬在書面質詢中指，近日接獲

不少教育團體及市民的投訴，指最近
創刊的《爽報》包含不雅內容，有渲
染色情之嫌。由於該報章是免費派
發，兒童及青少年可輕易取閱，並接
觸到當中的色情及淫褻的內容，會對
其成長造成不良影響。她指，鑑於現
時即使免費報章的內容包含不雅成
分，當局往往未及阻止其流出市面，
而只在報章出版後才就其內容作出評
級，未能防止未滿18歲人士接觸有關
內容，質疑政府有否任何措施堵塞現
有漏洞，及會否研究採取更具阻嚇性
的措施或懲罰，以防止有關報紙再次
加入色情成分的內容。

符社會道德報刊有責
蘇錦樑回覆時指，政府在規管發布

物品方面，一貫的政策是既保障資訊
流通和言論自由，亦確保有關的物品
能夠符合社會的道德標準。言論自由
一直是政府堅決維護的核心價值，故
現時法例並沒有規定物品在發布前必
須送檢，但發布人有清晰責任確保發

布的物品符合法例規定，現階段政府
沒有計劃改變有關發布物品的規管措
施。

蘇錦樑：違例可檢控
他表示，影視處會繼續密切留意市

面上發布的物品，在考慮有關物品的
發布對象的年齡組別，或如屬公開展
示事物則該事物在何處展示及可能觀
看的人等相關因素後，把懷疑觸犯
《條例》的物品送交審裁處評審，並就
評定為不雅或淫褻的物品採取適當的
跟進行動，包括檢控。根據《條例》
的規定，發布淫褻物品的最高刑罰是
罰款100萬元及監禁3年，而發布不雅
物品，首次定罪最高可處罰款40萬元
及監禁12個月，第二次或其後定罪最
高可處罰款80萬元及監禁12個月。這
些罰則適用於收費或免費報章。
他並指，注意到有部分社會人士認

為過去就發布不雅物品的判刑過輕，
影視處會密切注視法庭就違反《條例》
所判處的刑罰，如有需要，會向法庭
申請覆核刑罰的判決。

■香港文匯報記者 鄭治祖

禍害後代

鄉紳斥李柱銘搞分化
有心鬧事


